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= FRIEDRICHNIETZSCHE—WEGBEREITER DERVATER ZUM
NATIONALSOZIALISMUS

.Deutschland kann weltgeschichtlich nur unter demir der GréR3e existieren. Es hat
nur die Wahl, die antiromische Macht Europas zu,sedler nicht zu sein. Wenn es
sich der Zivilisation des Westens einordnet, unitfings sich Rom; wenn es seine
germanische Abkunft vergifit, verfallt es dem Osier. Schopfer eines Europa, das
mehr ist als eine romische Kolonie, kann nur daslisohe Deutschland sein, das
Deutschland Hoélderlins und Nietzsches. Nicht neBemarck gehort Nietzsche, er
gehort in das Zeitalter des GrofRen Krieges. Detsgbe Staat der Zukunft wird nicht
eine Fortsetzung der Schopfung Bismarcks sein,esongr wird geschafften werden
aus dem Geiste Nietzsches und dem Geist des Gkoftzyes.”
Uniibersehbar sperrig ragen diese bedeutsamen Satdaltler im Jahr 193als
auflagenstarkes Taschenbuch in ,Reclams UnivergadieBhek” erschienenen
Monographie Alfred Baeumlerszu ,Nietzsche der Philosoph und Politiker* in
die geistige Landschaft von heute. SpatestensdreéRdde vom ,GroRen Krieg*
dirften Zeitgenossen, die etwas von der Empfindséntkiedrich Nietzsches
haben, mit ,Ekel* reagieren. Auch wer sich langst gewissenhaft rhiazj-
Deutschland“ auseinandersetzte, mag das Themaidtir esledigt sehen und
Baeumler — frei nach NietzscfAe! mit dem Satz abtun: ,Wer kiimmert sich jetzt
noch um Philosophen wie Nietzsche und seinen Addpéeumler?”

1 Nr. 7135,7136 (Philipp Reclam jun. Leipzig), 1ufA 1931 (2. unveranderte Auflage 1934!),
S.183.

2 Alfred Baeumler 1887 - 1968, ,war ein deutschkeild®oph und Pédagoge. Er spielte eine fih-
rende Rolle bei der Gestaltung der Erziehung imdNatsozialismus.“ (Nach: Alfred Baeumler,
Wikipedia. Dort auch weitere Einzelheiten.) — Déysedann auch der Herausgeber der Werkaus-
gabe Nietzsches: Friedlich Nietzsche, Samtlicheke&/an 12 [Dinndruck-]Banden, Alfred Kro-
ner Verlag Stuttgart, 1964/65. Die Bande 1-11 gehehdie von Alfred Baeumler besorgte
Dunndurckausgabe von Nietzsches Werken in Krofiaschenausgabe® (Band 70-78, 82+83)
zuriick. Band 12 enthélt ein von Richard Oehler tgges Nietzsche-Register. Soweit nicht be-
sonders vermerkt zitiere ich Nietzsche aus diesesgAbe von 1964/65 mit Angabe von Band-
und Seitenzahl. in ().

3 Vgl. Nietzsche, ,Menschliches, Allzumenschlichéd/lll,477 (Bd. 3, S. 306f.): ,Der Krieg
unentbehrlich. — Es ist eitel Schwarmerei und Sshélentum, von der Menschheit noch viel
(oder gar: erst recht viel) zu erwarten, wenn glevnt hat, Kriege zu flihren. Einstweilen ken-
nen wir keine anderen Mittel, wodurch mattwerdendf@étkern jene rauhe Energie des Feldla-
gers, jener tiefe unpersonliche Hal3, jene Morddtbidigkeit mit gutem Gewissen, jene ge-
meinsame organisierende Glut in der Vernichtungré@sdes, jene stolze Gleichgiltigkeit gegen
grofl3e Verluste, gegen das eigene Dasein und ddBefleundeten, jenes dumpfe erdbebenhafte
Erschittern der Seele ebenso stark und sicher teiitgererden konnte, wie dies jeder grolRe
Krieg tut.”

4 In ,Menschliches, Allzumenschliches” II,I,7 (B&, S. 170f.) nennt Nietzsche den ,Ekel“, das
LStarkste[n] Argument gegen jeden Satz" einer alsfuBensuberzeugung beruhenden ,Behaup-
tung*.

5 Vgl. ,Menschliches, Allzumenschliches” 1,1,28 (B8, S. 42): ,Wer aber kiimmert sich jetzt
[nachdem sie philosophisch Uiberholt sind] noch ierTtieologen — auf3er den Theologen? —*



Alfred Baeumler mochte 13 Jahre nach dem fir Déldasd schméhlichen En-
de des ersten (,Grol3en“!) Weltkrieges das ,Deutsathl Hélderlins und Nietz-
sches" als Fiihrungsmacht eines (,nordisch* domi@mr neuen Europa sehen
und rechnet weiter mit ,Grollem Krieg" ,aus dem @&eidlietzsches". Seine
beiden Leitgestalten stammen aus der Zeit zwisdf&@® und 1909 liebten die
.Klassischen" Griechen und endeten beide im Walm3aMas mir beim Ende im
Wahnsinn aufstof3t, ficht Baeumler offenkundig niaht Auf Nietzsches Denk-
bahnen begegnet ,Wahnsinhéroischeingefarbt und markiert Aufbruch in man-
cherlei Gestalf.

Ich kdénnte Alfred Baeumler, nachdem ich mich sélbdig in Nietzsches Ge-
dankenwelt einlas, nun vielleicht lediglich als Blesgeber der (von meinem
Schwiegevaterl) geerbten 12-bandigen Nietzsche-Ausgabe im Alfkgdner
Verlag wahrnehmen. Doch damit bliebe eine besondkemausforderung unbe-
achtet. Baeumler widmete seine eingangs zitierietzZNche-Monographie von
1931 fir jedermann sichtbar ,Walter EberhafdtSeinem 8 Jahre jiingeren
Freund — meinem Vater!

Vom Studium her Philosoph und KunstgeschichtlerteeBaeumler seit 1924
(seit 1929 Ordinarius) an der Technischen HochschuDresden und widmete
sich hier dann auch p&dagogischen Fragen. In Dnegedallte er das meinem
Vater gewidmete Reclam-Bichlein zu Nietzsche. Eimr Yuvor (1930) erschien
bereits im Krdner-Verlag Leipzig (Taschenbuchausg&and 78) ,Friedrich
Nietzsche, Der Wille zur Macht. Versuch einer Umwag aller Werte, mit ei-
nem Nachwort von Alfred BaeumletDerweil unterrichtete mein Vater — neben
Franzdsisch — Latein und Griechisch an einem Dmys@ymnasium. Es mul3
nicht wundern, daf3 der Altphilologe und Philosopiedrich Nietzsche Ende der
1920er Jahre zu einem Bindeglied zwischen den bdiinnern wurde. Nietz-
sche konnte sich im ,herrlichen®, ,echten Nicht4er® Holderlin und den

6 Holderlin 20.3.1770 - 7.7.1843; Nietzsche 15.8841- 25.8.1900.

7 Nietzsche, ,Morgenréte” 1,14 (Bd. 4, S. 18f.):eBeutung des Wahnsinns in der Ge-
schichte der Moralitat. — ... ,Durch den Wahnsinndsitie groRten Guter Uber Griechen-
land gekommen’, sagte Plato mit der ganzen altenskteheit. Gehen wir noch einen Schritt wei-
ter: allen jenen Uberlegenen Menschen, welche e&darstehlich dahin zog, das Joch irgendei-
ner Sittlichkeit zu brechen und neue Gesetze zergeblieb, wenn sie nicht wirklich
wahnsinnig waren, nichts Ubrig, als sich wahnsirmignachen oder zu stellen — und zwar
gilt dies fur die Neuerer auf allen Gebieten, nieht auf dem der priesterlichen und politischen
Satzung: ..."

8 1895 - 1981. Siehe dazu weiter: Walter Eberh&vikipedia.

9 Hier (S. 709) und in der Einleitung zu seiner tkiehe-Monographie von 1931 (S.14) nennt
Baeumler den ,Willen zur Macht" ,das metaphysis¢taiptwerk” Nietzsches.

10 Vgl. Unzeitgemale Betrachtungen 1,2 (Bd. 2, 3. 16
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Jreineren Klangen® hélderlinscher ,Sehnsucht nadfieenland* wiederfin-
den. Auch die Liebe zu Holderlin verband A. Baeumled W. Eberhardt.

Es entsprach nicht zuletzt der geistigen bzw. igolien Gemengelage der Ge-
neration, die begeistert in den 1. Weltkrieg gerogar, dall A. Baeumler sich
mit anderen Philosophen im Jahr 1932 6ffentlich M&@DAP bekannte und W.
Eberhardt noch vor der Reichstagswahl dieses Jamrgie NSDAP eintrat. Si-
cher konnten Intellektuelle, die Holderlin liebtervon meinem Vater weil3 ich
das mit Sicherheit —, Auftritten der SA kaum Gesabknabgewinnen, doch mit
Nietzsche im Hintergrund relativierte sich das éssiche Urteil.

Unabhangig von Nietzsches Einflu3 gab es freilichdér deutschen Geistes-
welt auch entgegengesetzte Entscheidungen. Eindli@hrals A. Baeumler war
der Pfarrerssohn und evangelische Theologe Pdidhffi der von 1925 bis 1929
den Lehrstuhl fir Religionswissenschaft an der hiesttihen Hochschule Dresden
inne hatte. 1929 wechselte Tillich, Max Schelerhfieigend, als ,Professor flr
Philosophie und Soziologie" an die Universitat erankfurt/Main. Tillich ver-
steht sich als Vertreter einer ,Philosophischendldgie”. Schon seit 1919 be-
gegnet er als Wortfuihrer eines deutschen ,ReligidBezialismus”. 1929 tritt er
in die SPD ein und veréffentlich 1933 eine Analgse (politischen) Geisteslage
unter dem Titel ,Die sozialistische Entscheidufg“Politische Romantik* ist,
nach Tillich, das Stichwort, an dem sich die Geistheiden. Und sie taten es
alsbald. Die NS-Regierung entzog Tillich die Leldgmis. Die Einladung zu
einer Gastprofessur in den USA erleichterte ihmEtfiggration in die USA noch
im gleichen Jahr. Was Tillich 1933 zu Nietzschersitit**, sei nach dem lange-
ren Baeumler-Zitat zum Eingang ebenfalls vergegetigta

,Die revolutiondre Romantik beruft sich vielfachfalietzsche. Nicht mit Unrecht:
Nietzsche hat den vitalen Werten, und zwar der alischen Stufe, den hdchsten
Rang zugesprochen. Er hat im Kampf mit der blrgeel Gesellschaft seiner Zeit
die meisten Symbole der politischen Romantik geffehaEr hat den Sieg des ratio-
nalen Systems als Sieg des ,letzten Mensthekennzeichnet und verspottet. Er hat
die Vernunft dem Leben untergeordnet. Er hat digad® Revolution als Empdrung
und Ressentiment gegen die edle Rasse verdackaigin eine geistige Waffe der

11 Karl Schlechta, Nietzsche Werkausgabe bei C. éfaisl. 11, S. 96-98., Schulaufsatz Nietzsches
von 1861 ,Brief an meinen Freund, in dem ich ihmimea Lieblingsdichter zum Lesen empfeh-
le“. Ebenda S. 98.

12 1886 — 1965. Siehe zu Tillich auch: Paul TilliohSelbstzeugnissen und Bilddokumenten darge-
stellt von Gerhard Wehr, rororo bildmonographied,2damburg 1979.

13 Erschienen 1933 in Potsdam als H. 2 der Schrétee der Neuen Blétter fur den Sozialismus.
Nach Auskunft aus Band Il der Gesammelten Werkiehd (Ev. Verlagswerk Stuttgart 1959ff.),
in dem das Opus S. 219-365 abgedruckt ist, wurithe &stausgabe ,unter Druck der damaligen
politischen Verhéltnisse teilweise eingestampft.”

14 Tillich, Ges. W. Il, S. 258.



politischen Romantik, die er nicht geschmiedet aden mindesten geschéarft hatte.
Und doch ist er nicht der ihre.”

Bei Paul Tillich fand ich am Ausgang meiner Studefhre mein theologi-
sches Zuhause. Der Religionskritiker Nietzschedamentsprechend bislang fur
mich — sozusagen theologiegeschichtlich eingemetiateinem hinteren Regal.
Nun begegnet er mir Uber die Frage seiner Rezeplioch die Vatergeneration
im Kontext des sogenannten Dritten Reichs. A. Bdeumrachte es unter dem
NS-Regime schon 1934 zum fur Erziehungsfragen madigén ,Amtsleiter” im
~-Amt [Alfred] Rosenberg" in Berlin. Seinem Einfluerdankte mein Vater, dald
er 1935 vom gymnasialen Studiendirektor in Dresdem Vertreter auf dem
Lehrstuhl des emeritierten Altphilologen Hermanrh@we an der Universitat
Munster/Westf. berufen und im Mai 1937 dort aucinz0rdinarius der Klassi-
schen Philologie ernannt wurde — was ohne seingligtitschaft in der NSDAP
sicher nicht méglich gewesen ware. Wurde mein Véteer besagte Mitglied-
schaft zum Uberzeugten Vertreter nationalsoziatibr Ideologie? Als ,Nazi"
habe ich ihn nie erlebt. Natirlich standen bei #eit 1934 A. Rosenbergs ,My-
thus des 20. Jahrhunderts“ und Hitlers ,Mein Kampffendwo im Bucher-
schrank. Aber wenn der feinsinnige Altphilologe aswon ,Kampf* lesen woll-
te, dann bestimmt nicht bei Hitler, sondern bei Kyldides oder in Nietzsches
Werken...

Etliche Fragen tun sich hier auf! Was kam warum Mietzsche auf die Vater
Uber? Welche Verbindungen bestehen zwischen Nigzend der NS-Ideologie
genau genommen zu Recht? Wie weit reichen derdiugse bei meinem Vater?
Was bleibt aus Sohnes kritischer Sicht von Nietzdwute?

Ich will diesen Fragen im Folgenden nachgehen.kbigkrete Gestalt und Rei-
henfolge, in der ich das tue, ergibt sich aus desafmmenhang.

= STILLES EINVERSTANDNIS DERVATER MIT UBERKOMMENEN KONSERVATIVEN
GRUNDEINSTELLUNGEN

Kaum etwas durfte meinen bzw. meiner Generatiortakltszu Nietzsche deutli-
cher markieren als Artikel 3 unseres Grundgeseipes1949. ,Alle Menschen

sind vor dem Gesetz gleich. Manner und Frauen gleithberechtigt, heil3t es
da. Dabei ist der Gleichheitsgrundsatz keineswegs 80 Jahre zuvor stellt die
Weimarer Reichsverfassung in ihrem Artikel 109 :festle Deutschen sind vor

dem Gesetze gleich. Manner und Frauen haben gratide&ieselben staatsbiir-
gerlichen Rechte und Pflichten. ... Offentlich-reitite Vorrechte oder Nachteile
der Geburt oder des Standes sind aufzuheben.”

LieRen wir Nietzsche zu diesen Satzen zu Wort komser sahe in ihnen of-
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fenkundigeEntartungstendenzen und ,Flachkodpfigkeit* am Werker fande sie
bezeichnend fir eine Zeit des Niedergangs, eing Zed man den Glauben an
die Rangordnung verlernt hadt* eine Zeit — ,einfaltige* christliche , Theologen®
mit ihrem ,Arme-Leute-Gott“ wirken im Hintergrun® —, dominiert vom ver-
hal3ten ,Sozialisten-Gesindel“, dessen Vertreterimgm ,Anspruch auf ,glei-
chée Rechte" ,den Instinkt, die Lust, das Genligsamk&i$iihl des Arbeiters mit
seinem kleinen Sein untergrab&h‘Dabei rutscht Nietzsche die abwertende Rede
von der ,Flachkdpfigkeit” nicht unbedacht heraus. d€himpft gemal seiner
,Rangordnung” fur ,Denker”, die ihn zwischen ,obkchliche[n]* und ,tie-
fe[n]* Denkern unterscheiden |4t und obendrein derch héherwertigen
grundliche[n], d. h. ,einer Sache auf den Grurehgn[den]* Denker kenAt.
Nach Nietzsche ,gibt [die] Moral [eines Philosopherwie jedes Menschen]
ein entschiedenes und entscheidendes Zeugnis aafiver er ist — das heif3t,
in welcher Rangordnung die innersten Triebe seMatur zueinander gestellt
sind.?* \Wo man eine Rangordnung und nicht an Gleichheit gleiche Rechte

15 Jenseits von Gut und Bése V,203 (Bd. 7, S. 1Di Gesamt-Entartung des Menschen,
hinab bis zu dem, was heute den sozialistischepeldund Flachkdpfen als ihr ,Mensch der Zu-
kunft' erscheint, — als ihr Ideal! — diese Entagumd Verkleinerung des Menschen zum voll-
kommnen Herdentiere (oder, wie sie sagen, zum Mamsder ,freien Gesellschaft’), diese Ver-
tierung des Menschen zum Zwergtiere der gleichecth®®eund Anspriiche ist mdglich, es ist
kein Zweifel!"

Ebd. VII,238 (Bd. 7, S. 164f.): ,Sich im Grundptetne ,Mann und Weib’ zu vergreifen, hier den
abgrindlichsten Antagonismus und die Notwendig&igier ewigfeindseligen Spannung zu leug-
nen, hier vielleicht von gleichen Rechten, gleicEgeziehung, gleichen Anspriichen und Ver-
pflichtungen zu trdumen: dies ist ein typischesclen von Flachkopfigkeit, und ein Denker,
der an dieser geféahrlichen Stelle sich flach emvigsat — flach im Instinkte! —, darf Uberhaupt als
verdachtig, mehr noch, als verraten, als aufgedgelken: wahrscheinlich wird er fur alle Grund-
fragen des Lebens, auch des zukiinftigen Lebenkuei sein und in keine Tiefe hinunter kdn-

nen.*

16 Nachlal3, gesammelt unter ,Der Wille zur Machgl(\Bd. 9, S. 652), Nr. 985 — Im Kontext einer
Reflektion der ,Einsamkeit* des ,h6here[n] philo$igche[n] Mensch[en]*“.

17 Siehe ,Der Antichrist* Nr. 17 (Bd. 8, S. 207).

18 Siehe ,Der Antichrist* Nr. 43 (Bd. 8, S. 243fDas Gift der Lehre ,gleiche Rechte fur alle’
— das Christentum hat es am grundsatzlichsten séitsgas Christentum hat jedem Ehrfurchts-
und Distanz-Gefuhl zwischen Mensch und Menschhaést der Voraussetzung zu jeder Er-
héhung, zu jedem Wachstum der Kultur einen Todkaieg den heimlichsten Winkeln schlechter
Instinkte gemacht — es hat aus dem ressentimelassen sich seine Hauptwaffe geschmie-
det gegen uns, gegen alles Vornehme, Frohe, Hatjheauf Erden, gegen unser Glick auf Er-
den... Die ,Unsterblichkeit’ jedem Petrus und Pawugestanden, war bisher das gréRte, das bos-
artigste Attentat auf die vornehme Menschlichkeit.Das Christentum ist ein Aufstand alles
Am-Boden-Kriechenden gegen Das, was Hohe hat: dasdelium der ,Niedrigen’ macht
niedrig...”

19 Aus ,Der Antichrist* Nr. 57 (Bd. 8, S. 273).

20 Siehe ,Morgenrote” V,446 (Bd. 4, S. 262).

21 Jenseits von Gut und Bose“ 1,6 (Bd. 7, S. 13).
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glaubte®, lieRen sich, meint Nietzsche, Blicher niacbm jeweils ,umgekehrten
Wert" fur die ,hohere” bzw. ,niedere Seele" und ederGesundheit unterschei-
den. Es entspricht der elitdren bzw. ,vornehmerib8einschatzung Nietzsches,
wenn er feststeflt:

JAllerwelts-Biicher sind immer (belriechende Bilichéler Kleine-Leute-Geruch
klebt daran. Wo das Volk it und trinkt, selbst @overehrt, da pflegt es zu stinken.
Man soll nicht in Kirchen gehn, wenn man reine latfnen will. — —*

Ungebrochen paternalistisches Rangordnungsdenketzddhes haben wir vor
uns, wenn er in ,Jenseits von Gut und Bose* VIIZ3&ch der Diffamierung
Jortschrittlich“ Denkender als typische ,Flachk&ffortfahren kann;

.Ein Mann hingegen, der Tiefe hat, in seinem Geigite in seinen Begierden, auch
jene Tiefe des Wohlwollens, welche der Strenge Héde fahig ist und leicht mit

ihnen verwechselt wird, kann tUber das Weib immeronientalisch denken — er
muf das Weib als Besitz, als verschlieRbares Riggrdls etwas zur Dienstbarkeit
Vorbestimmtes und in ihr sich Vollendendes fassén ...

Auch, was dort wenige Abschnitte vorher (VII,238)lesen ist, konnten emanzi-
pativ eingestellte Frauen der Zeit Nietzsches Inésile schmunzelnd in die Ma-
cho-Kiste wegsortieren. Ich zitiéfe

.Das Weib will selbstédndig werden: und dazu fangtam, die Manner uber das
\Weib an sich aufzuklaren — das gehdrt zu den schlimmsten Huitten der all-
gemeinen VerhafRlichung Europas. ... Nichts ist vorbeginn an dem Weibe
fremder, widriger, feindlicher als Wahrheit — segm@Re Kunst ist die Liige, seine
hdchste Angelegenheit ist der Schein und die SdaitinBestehen wir es, wir Man-
ner: wir ehren und lieben gerade diese Kunst uresdn Instinkt am Weibe: wir,
die wir es schwer haben und uns gerne zu unsreicEtérung zu Wesen gesellen,
unter deren Handen, Blicken und zarten Torheites wmser Ernst, unsre Schwere
und Tiefe beinahe wie eine Torheit erscheint. Zalstelle ich die Frage: hat jemals
ein Weib selber schon einem Weibskopfe Tiefe, eiM#aibsherzen Gerechtigkeit
zugestanden? Und ist es nicht wahr, daf3, im gragféeachnet, ,das Weibbisher
vom Weibe selbst am meisten miRachtet wurde — and gnd gar nicht von uns? —
Wir Manner wiinschen, daf? das Weib nicht fortfabieh durch Aufklarung zu kom-
promittieren: wie es Manns-Fursorge und Schonurgg\Weibes war, als die Kirche
dekretierte: mulier taceat in ecclesia! [zu deutsblas Weib schweige in der
Gemeindeversammluhg- vgl. Paulus 1.Kor 14,34]... und ich denke, daleies
rechter Weiberfreund ist, der den Frauen heutefzurwlier taceat de mulie-
rel”

Ich halte einen Augenblick inne. Sollte es dem Maaer sich ungebremst kri-
tisch mit dem Apostel Paulus auseinanderséizgnihm ,das bosartigste Atten-

22 Jenseits von Gut und Bose"” 11,30 (Bd. 7, S. 41)

23 Jenseits von Gut und Bose“ VII,238 (Bd. 7, S5116

24 Jenseits von Gut und Bose" VII1,232 (Bd. 7, SOff§.

25 |n ,Der Antichrist“ Nr. 45 (Bd. 8, S. 249f.), nenher Paulus einen ,firchterliche[n] Betri-
ger“ und den ,groRte[n] aller Apostel der Rache .Einige Seiten weiter (Nr. 58 — a. a. O S.
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tat auf die vornehme Menschlichkeit* unterstellemit&®, entgangen sein, daR
das Gleichstellung verwehrende ,mulier tateatl. Kor 14,34 freilich in pluraler
Fassung — just aus der Feder des Apostel PaulmsnstaWer haufiger aus dem
1. Korintherbrief zitie’, miiRte eigentlich auch dessen 14. Kapitel gelésen
ben! Doch bei Nietzsche ist viel méglich. SchlieBlibemerkt er selbst — sich
Jenseits von Gut und Bose" der Widersprichlichlsginer Aussage augenzwin-
kernd bewuRt 2
.Man mul3 die Moralen zwingen, sich zuallererst der Rangordnung zu beugen,
man mufd ihnen ihre Anmafung ins Gewissen schieli#s sie endlich miteinander
daruber ins Klare kommen, da es unmoralisch isapgen: ,was dem einen recht
ist, ist dem andern billig*

Ich stellte bislang Satzen aus der Weimarer Re@ffi@ssung von 1919 (demo-
kratische Grundiberzeugungen betreffend) die Nibz®igene reaktiondre Beu-
gung ,vor der Rangordnung“ gegeniiber und werde miithdieser und ihren
Konsequenzen nochingebeugtausfuhrlich auseinandersetzen. In den Vorder-
grund tritt jedoch jetzt erst einmal die Beobacltuwie anstandsloNietzsches
Gedankengut bei den Vatern, konkreter: bei Alfreae@nler, im 12. Jahr der
Weimarer Reichsverfassung Eingang finden konnte: Y881 Zukunft ,im Gei-
ste Nietzsches" gestalten will, kann kein Uberzeugzw. konsequenter Demo-
krat sein. Die (vordemokratische) Tradition, in @graufwuchs, bestimmt sein
Lebensgefiihl und seine Wahrnehmung. Davon, wieelgragernalistische Pra-
gung nachwirkt, zeugt die derzeit immer noch alktuBlebatte um die Notwen-
digkeit der sogenannten Frauenquote.

Nicht von ungefahr hebt Baeumler aVietzsche als Wahrer der Traditiab.
»#Aus der christlichen Lehre, daf3 alle Menschen®ott gleich seien,” schreibt er
1937°, ,geht mit Notwendigkeit die Forderung politisch&leichheit in den
modernen demokratischen Staaten hervor. Fur Nigzeathalt diese Lehre ein
desorganisierendes Prinzigie hebt nicht nur die natirlichen Unterschiede, auf
sondern vernichtet auch alle Traditionemicht von ungefahr fihrt Baeumler
unmittelbar anschlieRefflauch aus, an welche ,Traditionen® hier besonders z
denken ist: ,Das demokratische Ideal”, fahrt eerigrend fort, ,beruht auf der

276) befindet er, ,Paulus* sei ,der Fleisch-, den@&-gewordne Tschandala-HaR gegen Rom,
gegen ,die Welt', der Jude, der ewige Jude parlkreee... Was er erriet, das war, wie man mit
Hilfe der kleinen sektiererischen Christen-Bewegahgeits des Judentums einen ,Weltbrand’
entziinden kdnne, wie man mit dem Symbol ,Gott aue’ alles Unten-Liegende, alles Heim-
lich-Aufrihrerische, die ganze Erbschaft anarchister Umtriebe im Reich, zu einer ungeheuren
Macht aufsummieren kénne.“

26 S. 0. Zitat Anm 18.

27 Vgl. auch ,Der Antichrist* Nr. 51 (Bd. 8, S. 258f

28 | Jenseits von Gut und Bose“ VII,221 (Bd. 7, S5114

29 In: Nietzsche der Philosoph und Politiker, S. £13ervorhebung von mir.

30 Ebenda S. 115f. — Hervorhebung von mir.



Anerkennung der Gleichheit der Person, auf dem lé&latan den schlie3lichen
Triumph von Wabhrheit, Liebe und Gerechtigkeit. EBiolcher Glaube aber ist
lebenszerstoérendr verhindert, daBine ,Rangordnung der Krafteich herstellt,

in welcher Befehlende als Befehlende und Gehoraheislgehorchend erkannt
werden (Wille zur Macht)Er fiihrt dazu, daf3 die Schlechtweggekommenen, die
Minderwertigen ... eine Art Jesuitenregiment aufrecht... die Literaten und die
Vertreter werden herrschend™

MuRB ich darauf hinweisen wie lange dehjistliche Lehre* — pauschal gesehen
— tatsachlich brauchte, um aus dem GlaubensatzdeonGleichheit vor Gott
selbstredend auch durchgreifende (gesellschaftiyobe Folgerungen zu zie-
hen? Der genial unabhéngig folgernde Nietzsche dieke Konsequenzen langst
und ist an diesem Punkt nicht reginer sondern auch der Zeit der Vater Baeum-
ler & Co voraus. Die ,Religiésen Sozialisten* (Téhs) bilden im Deutschland
der Véter allenfalls eine Splittergruppe. Die beemde Vorstellung vom ,Klas-
senkampf* lebt aus den Vorgegebenheiten einer foigischen Stande- bzw.
Gesellschaftsordnung. Auf deutschem Boden stehsterhjTradition“ seit 1871
ein Kaiser und Landesfiirsten an der Spitze undcHastlich fundierte Prinzip
~Jedermann sei untertan der Obrigkeit*. Nach chetser ,Tradition” gilt die
.Rangordnung”, ,in welcher Befehlende als Befehlenashd Gehorchende als
gehorchend erkannt werden* kénnen, als gottgegehien.beiseite 1a3t oder gar
begrifdt, dal Nietzsche, statt auf Gott, auf urithmliLebensgesetze zuriickgreift,
kann sich bei dem von Baeumler vergegenwartigtexizZNche wohl aufgehoben
fuhlen. Dazu tut Baeumler ein tbriges. Ausdrickbaht er ,hinter dem Angriff
Nietzsches auf das Christentum* ,dasrdischeHeidentum* durchschimmeth
und holt damit auch all diejenigen in sein BootiesieDenken um ,Rasse” und
die Vorziige der germanische Rasse kreist. Auf jdelh verheil3t Nietzsches
~Wille-zur-Macht*-System die Fortsetzung altverttau Lebensrdnung nach

31 Es mag bezeichnend sein, da Baeumler bei sdtoeaistellenhinweis ,(Wille zur Macht)“ auf
genauere Angaben verzichtet. Er weist damit allgermef den ihm bereits Uberkommenen Nach-
laBsammelband, dessen Neuausgabe er selbst 1980Kb@ner-Verlag besorgte. Die als Zitat
auch durch ,* kenntliche Rede von der ,Rangordnutey Krafte* fand ich im ,Willen zur
Macht* (S.48) im langeren Abschnitt Nr. 55 (Bd., 43-48). Dort steht auch Etliches zu den
~Schlechtweggekommenen®.

32 Baeumler 1931, S. 103f.: ,Wir vollenden diesencMaeis des Nietzschen Antiromanismus,
indem wir sagen: nicht lateinische Freigeisterendern Siegfried steht hinter dem Angriff
Nietzsches auf das Christentum. Das nordische Heidm ist der unermeRliche,
dunkle Untergrund, aus dem der kithne Kampfer gedas christliche Eu-
ropa hervortaucht. In den lateinischen Rassen siellas Christentum recht eigentlich
verwurzelt. ... In den katholischen Landern bededéetUnglaube daher ,eine Art Empdrung ge-
gen den Geist der Rasse’, wahrend er bei uns eteReéickkehr zum Geist (oder Ungeist —) der
Rasse ist. Diese Einschaltung ,oder Ungeist’ iftr @nst zu nehmen, denn Nietzsche meint da-
mit, daf3 ,Wir Nordlander’, verglichen mit den Bewwdtn romanisierter Landstriche, wirklich
Barbaren seien. Mit welcher Kraft regt sich seim@aenblut ...*
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,Obrigkeits“-Befehl-Gehorsam-Muster. Wo friiher dighrer-Gestalt des Kaisers
thronte, klafft derzeit eine Liicke. Das ,Deutsch&idR” und dessen Ehre liegen
in Trimmern® Wer meint, ,Deutschland* kénne ,weltgeschichtlichr unter der
Form der GréRe existieret dem stecken die Schmach des verlorenen 1. Welt-
kriegs und Versailles noch unverarbeitet in dendfem. Das Chaos der Weima-
rer Republik nervt nicht nur, es quélt. Schon diaschrankte Dosis vom ,Geist"
oder ,der griechisch-germanischen Metaphysik Ni#es" — um mit Baeumler

zu redef® — diirfte bei vielen reichen, um die Vision einegen unbedingter
Fihrung zu neuer GréRRe erstarkenden Deutschlaadifzebeschworen.

Womit die Manner vom ,Widerstand“ dann am Ende Emngangen, ehe es
schlieBBlich am 20. Juli 1944 zum Attentat a&EN FUHRER kam, war ihre Uber-
kommene Obrigkeits-Pragung mit all deren Gewissems&quenzen. Es fugt sich
nicht, hier auf den Denkbahnen Nietzsches lockebehaupten, es habe eben —
selbst bei vornehmen Mannern von ,eingeborenem” Maeine Zeit gebraucht,
bis die ,Herrenmoral“ mit ihrer naturlichen Offentieizenz zur Tyrannei wie
zum Tyrannenmord die Gewissensskrupel oder Angstetief sitzenden ,Skla-
venmoral“ Uberwand. Nietzsches ,barbarische” ,Unsdhdes Raubtier-Gewis-
sens® am Grunde seiner sogenannten ,Herrenmoral“ ,jéssedbn Gut und
Bose" blieb ihrer althergebrachten ,Vornehmheit’zugéanglich! Wie ich denn
auch Nietzsche selbst in Person in Sachen Tyranmehatienfalls als Katheder-
tater erkennen kann.

Nach Gesprachen mit einem Freund weil3 ich nichtvoarmeinemVater, wie
entsetzt er spontan war, als er vom Attentato@myf FUHRER horte. DER FUHRER
— eine Ikone! Vom hohen Katheder Nietzsches ausesraich mein Vater mit
dieser Reaktion erst einmal als Mann vom ,Mittelfalds ,Herdentier”, dem
ein gelungenes Attentat den ,Leithamniélyjeraubt hatte. Ob er imURRER

33 Vgl. z. B. Die Gestalt des redlichen August Winr{iL878-1956). Aus dem Volke kommend,
zunachst kommunistisch gepragter Gewerkschaftsfui@13 SPD-Mitglied, um seiner Liebe
zum ,Reich* 1920 in den Kapp-Putsch verwickelt @ der SPD ausgeschlossen. Sympathisant
des Widerstands gegen Hitler.

34 S. o. das Eingangszitat.

35 A. a. O. Seite 67 — Hervorhebungen kursiv von mir der Kampf ist der Vater aller Dinge, er
macht den Herrn zum Herrn und den Sklaven zum 8hklaSo sprichHeraklit von Ephesus. Das
ist aber auchurgermanische Anschauungn Kampfe erweist sich, wer edel ist und wer tiich
durch den eingeborenen Mut wird der Herr zum Hexnd durch seine Feigheit wird der Sklave
zum Sklaven: Eben darin duRBert sich auchedigge Gerechtigkeit: sie gliedert und trennt, sie
schafft dieOrdnung der Weltsie ist dieUrheberin jedes RangeSo entspringt aus delernge-
danken der griechisch-germanischen Metaphysik 8tbtsseine grof3e Lehre: dal es nicht eine
Moral gibt, sondern nur eine Moral der Herren uiméeéoral der Sklaven. (Jenseits von Gut
und Bose, 260.)"

36 Siehe ,Zur Genealogie der Moral“ 1,11 (Bd. 7267).

37, Jenseits von Gut und Bose" V,199 (Bd. 7, S. 109)Fur die Falle aber, wo man der Fuhrer und
Leithammel nicht entraten zu kdnnen glaubt, machh fneute Versuche uber Versuche, durch
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auch einen ,Genius" (vom Gewicht des von Nietzsgbgriesenen Napoleon) hat
sehen kdnnen? In Nietzsches Bild vom ,Genius” hawIf Hitler durchaus
Platz. Was die Vatergeneration vom ,Genius* Hitltebte, hatte Nietzsche
bereits ,imaginiert“. In ,Menschliches Allzumensitiles* I,V,24F® schreibt er:
.Genius der Kultur. — Wenn jemand einen Geniuskidtur imaginieren woll-
te, wie wirde dieser beschaffen sein? Er handhabtithe, die Gewalt, den riick-
sichtslosesten Eigennutz so sicher als seine Wiegkzalal3 er nur ein béses damoni-
sches Wesen zu nennen ware; aber seine Ziele, evbhieh und da durchleuchten,
sind grof3 und gut. ..."
Trotz allem die ,groRen und guten Ziele* des NS-4Regnicht zu glauben, hatte
— kurz gesagt — Verrat anvatedand“ bedeutet. Das kam seinerzeit fir Holder-
lin-Verehrer spontan nicht in Frage. Aus politistAatbestanden, an denen man
nicht vorbeisehen konnte, andere als private Kamsezegn zu ziehen, lag Men-
schen, die mit der Zwei-Reiche-Lehre Luthers aufgghgen waren, keineswegs
nahe. Dem Bekenntnis zum Vaterland via Eintritdia NSDAP folgte bei mei-
nem Vater kein entsprechetatkraftig engagiertes politisches Bewul3tsein.

Im Sinnetatkraftigen Engagements war brigens auch Nietzsdtelish kein
~Politiker”. Er war und blieb, politisch geseheryt#izist oder auch Feuilletonist
philosophischer Provenienz — mit klimaabhangig weetidem, keineswegs ,nor-
dischem" Wohnsitz!

= ALFRED BAEUMLER ZWISCHENNIETZSCHE UND REAKTIONAREMZEITGEIST
NACH VERSAILLES

Es schmeckt fur mich tendenzits, wenn Baeumler MNigfizsche als Politiker*
préasentiert und meint, dies aus Nietzsches Voustgéin zu Staat, Gesellschafts-
ordnung und Fuhrungsmacht und schlie3lich aus sedafnierten Polemik ge-
gen den handfesten Politiker Bismatolind letzten iiberspannten AuRerungen an
der Grenze zum Wahnsinn herauslesen zu kénnend®fie auch beim Thema
»Antiromanismus" Baeumlers Anbiederung an die, ,die jugendliche Kraft des
germanischen Wesens in sich tragen“, m. E. mindssgenau so viel Uber die
Geisteslage der Generation der Vater wie zu Nib&sagt.

Zusammen-Addieren kluger Herdenmenschen die Béfebé&s zu ersetzen: dieses Ursprungs
sind zum Beispiel alle reprasentativen Verfassunyéeiche Wohltat, welche Erlésung von ei-
nem unertraglich werdenden Druck trotz alledemEtasheinen eines unbedingt Befehlenden fiir
diese Herdentier-Europaer ist, dafiir gab die Wigkumelche das Erscheinen Napoleons machte,
das letzte gro3e Zeugnis: — die Geschichte deriw@kNapoleons ist beinahe die Geschichte des
héheren Glucks, zu dem es dieses ganze Jahrhundsinen wertvollsten Menschen und Au-
genblicken gebracht hat.”

38 Bd.3,1S.198.

39 Baeumler 1931 S. 134-173.
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Mein Urteil soll hier nicht ohne ausfihrlichere Bgé bleiben. Zunéachst zum
unverstellten Antiromanismus, den Baeumler im Kanten Nietzsches Wiirdi-
gung Richard Wagnersr Wagners Parsifal-Sindenfall in ,Jenseits von Gut u
Bose* Nr. 258° findet. Die markigen Steigerungen, die Nietzscier lsieht,
verdankt Wagner, nach Nietzsche, seiner ,deutsblaar ... [und] ... dank dem
Umstande, daf? wir Deutschen der Barbarei noch reieken als die Franzosen".
Baeumler fahrt foft:

.--. denn gerade dies, daf? die lateinische Kultunatt mirbe sekann nur von sol-
chen empfunden werden, die die jugendliche Kraftggmanischen Wesens in sich
tragen. Der ,GermanismuNietzschesst also durch seine tendenzidse Vorliebe fur
den Suden, fir das Mittelmeer, fir den mediterra@eschmack der lateinischen
Volker nicht im geringsten geschwacht. Freiheitrteldund Verwegenheit, die Tu-
genden, die er am hdchsten stellt, erscheinen dich wie vor in der Gestalt Sieg-
frieds. Der Siegfried-Gedanke ist fir Nietzschetmdn ... Wir wissen, da3 nach
Nietzsches Ansicht die Romanen dem Christentummsihd als die germanischen
Rassen, wir wissen, was das fir ihn bedeutet. ahaben wir zu bemessen, was
dieser Schluf? des Hauptstiicks Uber ,Vélker und Néatder sagen will: estellt das
Gleichgewicht wieder her, zugunsten des Nordéns.

Uber Nietzsches Aufwertung der ,Barbarei* die Debts Seele hochzubrin-
gen, ist eines und dirfte Nietzsches Intentionetspeachen. Der ihm eigene
»Wille zur Macht* macht den Publizisten und Ideologie-Higen Nietzsche
indes hochstens zum Politgen und Baeumlers Einschatzung Nietzsches ,als
Politiker* bekommt Uber die Nachzeichnung von Reffisen Nietzsches in der
kampferischen Auseinandersetzung mit Bismarcks goéik auch nicht Hand
und FuR. Ich zitiere Baeumfér

.Die Antithese: Deutscher Geist — Deutsches Reiehebrscht die Produktion des
spaten Nietzsche vollig. Das ist aber nicht eireothtische Antithese, eine kontem-
plative Feststellung, eine Behauptung, die wahmn s&chte; sie ist ein Kampfmit-
tel. Die Begierde des Wettkampfers, des Ringersddamhdchsten Preis reildt Nietz-
sche mit sich fort. Er verla3t die Bezirke der B$dlphie, er Uberspringt alle Tren-
nungslinien: wenn Bismarck nicht handelt, wird Mgsthe handelnNietzsche
wird Politiker. Die ,groRe Erntezeit*] ist gekommen: deEntwurf des theoreti-
schen Hauptwerksles ,Willens zur Macht soll umgeschmolzen werden zu einem
neuen leidenschaftlich angreifendem Werk ...

... Nietzschemacht einen Franzosdres handelt sich um Taine, dem er die ,G6tzen-
dammerung"“ zuschickt] eigens auf den Abschaittmerksamder gegen die Deut-

40 Bd. 7, S.195.

41 Baeumler 1931, S. 148f. — Hervorhebungen kursivmir.

42 Baeumler 1931, S. 153,155 — Hervorhebungen kun@ivmir.

43, Ich bin jetzt der dankbarste Mensch von der Welterbstlich gesinnt in jedem guten Sinne des
Wortes: es ist meine grol3e Erntezeit." — Aus Nigies Brief vom 18.10.1888 an Overbeck siehe
Werkausgabe von Karl Schlechta bei C. Hanser, B8l 3323 — In Baeumlers Werkausgabe fand
ich keine eigene Briefsammlung.
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schen gerichtet ist. Das ist etwas grundsatzlictesss als die Ubersendung des Bu-
ches, in welchem dieser Abschrifffsteht:es ist eine Tat. Der Landesverrat als Tat
wird in demvorletzten noch klaren Zettah Overbeck [von Ende Dezember 1888!]
denn auch angekindigt: ,Ich selber arbeite ebeairmem Promemoria fur die euro-
paischen Hofe zum Zwecke einer antideutschen lamwill das ,Reich in ein ei-
sernes Hemd einschniren und zu einem Verzweifluiggskrovoziereri.Welch er-
greifender Hohepunkt... In den letzten Wochen seines bewuf3ten Leberidiész-
sche von einenschicksalsgeflidetragen wie noch nie. ... Es gib nichts Vereinzel-
tes mehr: jedes Ding, jedes Wort, jeder Menscleimggeheimnisvolle Beziehung zu
unserem Lebennd seinem letzten Ziel.“
Ein Brief an einen Franzosen, mit dem er sich pigilsch verbunden fihlt, quasi
Landesverrat?? — Absichtserklarungen, die eigereeifmund deren Wirkung
betreffend, Taten einesPolitikers?? Naturlich 1&3t sich bei Nietzsches letztem
Vorhaben von einem ,H6hepunkt* sprechen. Nietzduhiedie Grenzen realisti-
scher Einschatzung seiner Bedeutung als PhildSaptd seiner Méglichkeiten
als Publizist endgultig tberschritten! Dall Baeundaraufhin ausschlie3lich
Ergriffenheit (einschlieBlich einfuhlender Néhe)dukeinerlei kritische Distanz
bekundet, zeigt ihn im Bann des Genius Nietzschitiskhes hieRe den Bann
durchkreuzen. Auf der Linie ungetribter Vorstellwam ,Politiker” Nietzsche
lant sich dieser (zumindest den sogenannten lkte##en) auch als Spiritus
rector Deutscher Politik empfehlen — und der NighesFachmann gewinnt zu-
gleich hervorragende Bedeutung als Wortflhrer/BeraFordert doch schon
Nietzsché®:
JAlle Wissenschaften haben nunmehr der Zukunftsgabe des Philosophen vor-
zuarbeiten: diese Aufgabe dahin verstanden, daRli&rsoph das Problem vom
Werte zu lésen hat, daB er die Rangordnung der ¥eutbestimmen hat. —*
Wer Nietzsches Werke herausgibt und ihn als Spiniector Deutscher Politik
empfiehlt, kann diese Séatze nicht Uberlesen haben!

44 Abschnitt: ,Was den Deutschen abgeht* — Bd. 8122ff.. — zu dem Nietzsche sagt, er habe darin
,Deutschland den Krieg erklart*.

45 Vgl. Ecce Homo, Der Fall Wagner 3 (Bd. 8, S. 3p5f.. Die Deutschen sind in die Geschichte
der Erkenntnis mit lauter zweideutigen Namen eidlgesben, sie haben immer nur ,unbewuf3te’
Falschmunzer hervorgebracht (— Fichte, SchelliopoBenhauer, Hegel, Schleiermacher gebuhrt
dies Wort so gut wie Kant und Leibniz; es sindsaldoRe Schleiermacher -): sie sollen nie die
Ehre haben, daR der erste rechtschaffne GeistiGetrhichte des Geistes, der Geist, in dem
die Wahrheit zu Gericht kommt Uber die Falschmigizeon vier Jahrtausenden, mit dem deut-
schen Geiste in eins gerechnet wird. ..."“ Baeunit@rza. a. O. S. 157f. nur den Kontext dieser
Passage, nicht sie selbst mit ihrer maf3losen ®etisshatzung Nietzsches! Tenor: Nietzsche re-
det so kraf3, ,damit man ihn hort".

46 Am Ende einer ,Zur Genealogie der Moral* ,17 aschlossenen ,Anmerkung” — die Quintes-
sens seines Buches ,Jenseits von Gut und Bosefnmsafassend (Bd. 7, S. 283f.).
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= NAHERE BEOBACHTUNGEN ZUA. BAEUMLER ALS ,,POLITIKER"

Ich war bisher einfach der Spur gefolgt, die sighrhich aus dem Faktum des
meinem Vater gewidmeten glihenden Nietzsche-RaféraBaeumlers von 1931
und dem Kontext der Zeit ergab. Vergegenwartige mih Dokumente, die A.
Baeumlers Witwe Marianne (u. a.) unter dem Titehgihas Mann und Alfred
Baeumler* im Jahr 1989 herausgatkommt mir nicht zuletzt auch aus Selbst-
zeugnissen Baeumlers entgegen, wie abgehobenreer it sein eigenes Ver-
sténdnis vom politischen Engagement war und wieNéhe sich von daher auch
fur ihn zum (abgehobenen) ,Politiker” Nietzscheadrg

Es entspricht offenbar Baeumlers Verstéandnis volitigthem Engagement,
dall er am 17.10.1929 auf dem ,Vertretertag des stehrings deutscher [!]
Art" einen Vortrag zum Thema ,Der Sinn des GroRereges” [!] halt, in dem er
von zwei ,heute im Kampf* stehenden ,Kulturen® bzylebenssystemen®
spricht. Die/Das eine sieht er ,materiell* und vg@®enul* gepragt, von ,urba-
nem“ Flair, genauer: von ,Paris* als Prototyp desbahen, von der ,Mode",
x<durch das Weib bestimmt®, durch die ,Frau®, digcls [um zum anbetungswir-
digen Goétzenbild zu werden] bemalt, sich schminkDie entgegengesetzte
Lebensform ist die des Mannes. Nicht die Wirtschafl der Genul3, sondern der
Staat und die Arbeit stehen hier im Mittelpun¥t.Man muR wohl im Auge be-
halten, da’ der ,grofRe Krieg“ fur den ,Politiker'aBumler schon da angesagt
erscheint, wo Frauen sich der ,Mode" anpassen giuh,schminken*.

Genau ein Jahr spéater spricht Baeumler im glei¢tegmmen tber ,Die Erneue-
rung des studentischen Hauses" und hebt dabeildeftpot* und den ,Ernst des
Kampfes*“ ab. Ich lese ddft

+~Wenn heute die Stunde geschlagen hat [...] — tied®, in der der deutsche Mén-
nerbund sich aus der Tiefe unseres Seins und Wesenerzeugt, dann wird in die-
ser Stunde auctler Gegnerdeutlich vor uns stehen missen, den der Mannerbund
Uberwinden muf3, bevor er sein kann, in dessen @asiger sich recht eigentlich
konstituiert.Dieser Gegner ist die blrgerliche Lebensfdrm
Die Rede von der ,Stunde, die heute geschlagen tétfte auf die Reichstags-
wahl vom 14.9.1930 und den spektakularen Stimmeimgeder NSDAP® Bezug
nehmen. Nur die Tatsache, dal3 die Rede erst 193aruck erscheint, erklart,

47 M. Baeumler, H. Bruntrager, H. Kurzke (Hrsg.),ohflas Mann und Alfred Baeumler. Eine Dokumenta-
tion, Koénigshausen & Neumann, Wiirzburg 1989. Igdalden unter ,Dokumentation” zitiert.

48 Quelle: die eben erwéhnte ,Dokumentation“ von 9,98. 176f. — Der Abdruck der Rede erfolgte
erstmalig erst 1934.

49 Ebd. S. 175f..

50 Nach Wikipedia, ,Reichtagswahlen® stieg der Wédtteil der NSDAP bei der Wahl vom 14.9.1930,
gegeniber den letzten Wahlen vom 20.5.1928 von 2)69%48,3%! Damit wurde die NSDAP hinter der
SPD (24,5%) noch vor der KPD (13,1 %) zur zweitstten Partei. Bei den nachsten Wahlen am
31.7.32 wird die NSDAP mit 37,4% die starkste Rharte
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daf in ihrer Druckfassung auch kritisch auf einedldlR€homas Manns vom glei-
chen Tage Bezug genommen witdin jedem Fall schimmert {iber die Front
gegen die ,birgerliche Lebensform“ und die ,modefdemokratische] Welt"
,<aus der Tiefe [des mannerbundischen] Seins undeWselBaeumlers]” ein will-
kirliches Baeumler-Nietzsche-Konglomerat und vderal die (,instinktive")
Gegnerschaft gegen Thomas Manns Entscheidungd(8@D durch, wenn es im
weiteren heif3t:
.Die Freundschaft als Lebensform gedeiht nur miz@Be auf den Bund und den
Staat. Es gibt keine Freundschaft ohne Vaterlabdr auch kein Vaterland ohne
Freundschaft. [...] Die moderne Welt ist eine V\dihe Freundschaft. ... das Freund-
schaftsverhaltnis hat ein Beziehung zum Staateedsische Verhaltnis nicht. In sei-
ner Rede Uber die deutsche Republik hat Thomas ManBemokratie als eine ero-
tische Angelegenheit definiert. Sie kann sich inTet nur da erhalten, wo das Weib
und die Beziehung zum Weibe vorherrschend ist, aierda, wo die Freundschaft
herrscht. Weil der Deutsche wesentlich kriegerisdtegur ist, weil er Mann ist, weil
er fur die Freundschaft geboren ist, deshalb kaabdmokratie, die in ihrer letzten
Konsequenz dazu fihrt, da Weiber tiber M@nnerencttirfen, niemals in Deutsch-
land gedeihen.”
Bei Nietzsche begegnet in ,Also sprach Zarathustii@“Behauptung, daf3 ,das
Weib noch nicht der Freundschaft fahig" sei. Abara&hustra stellt dann alsbald
auch die Fahigkeit der Manner zur Freundschafragé?, und Freundschatft gibt
es fur Zarathustra nur frei von hierarchischem Gefém Zusammenhang kon-
servativer Unterordnung der Frau unter den Manng mgeundschaft dement-
sprechend allein Sache gleichgestellter (kriegkeigcManner sein. Ihr Gedeihen
an vaterlandisches BewulR3tsein zu binden und zuupéda, die ,moderne Welt"
— noch ist die SPD die starkste Partei im Reichstagei ,eine Welt ohne

51 ,Dokumentation“ a. a. O.: ,Ich miRtraue allen dandie heute die Jugend schméahen, weil sie ihren
Parolen nicht mehr folgt. In eben der Stunde, invde hier versammelt sind, spricht einer der bézed
sten Verteidiger der bestehenden Zustande, Hemrm@kdvlann, in Berlin Worte gegen die Jugend, die
am 14. September gewahlt hat, schmahende Worten gigelInstinkt und gegen die Begeisterung.” —
Dazu Anm. 1: ,Gemeint ist der VortraBeutsche Ansprache. Ein Appell an die Vernuméim
17.10.1930 in Berlin. Erstdruck iBerliner Tageblattam folgenden Tag. GW XI, 870-890. Thomas
Mann nimmt hier eine genaue Zustandsbeschreibungnden- und auf3enpolitischen Probleme und
Maoglichkeiten der Republik vor. Er verwahrt sichgge romantischen Irrationalismus und politischen
Fanatismus und geif3elt mit scharfen Worten dieigétiknationalistischen Tendenzen des Blrgertums,
die nur der gerade wieder einen Wabhlerfolg verzedcdden NSDAP helfen wirde. Mann dagegen vo-
tiert fur die SPD."

52 Also sprach Zarathustra. Die Reden des Zarathustom Freunde* (Bd. 6, S. 60f.): ,...Bist du ein
Sklave? So kannst du nicht Freund sein. Bist durgiann? So kannst du nicht Freunde haben. Allzu-
lange war im Weibe ein Sklave und ein Tyrann vekdteDeshalb ist das Weib noch nicht der Freund-
schaft fahig: es kennt nur die Liebe. In der Lielee Weibes ist Ungerechtigkeit und Blindheit geglen
les, was es nicht liebt. Und auch in der wisserldebe des Weibes ist immer noch Uberfall und Blitz
und Nacht neben dem Lichte. Noch ist das Weib rdehtFreundschaft fahig: Katzen sind immer noch
die Weiber, und Végel. Oder, besten Falles, Kih®erAsagt mir, ihnr Manner, wer von euch ist denn fa-
hig der Freundschaft?*
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Freundschaft®, ist jedoch nur im Kontext antisagigdcher Affekte und vor dem
Hintergrund Uberkommener Rede von den KommunisteziaSsten-Sozialde-
mokraten alsyaterlandsloseGesellen schliissig.

In der Erklarung seiner ,politische[n] Entwicklungbn 26.5.194%8, versichert
Baeumler gleich zu Anfang:
sIch bin in einer véllig unpolitischen Familie afggachsen. Da mein Vater Altka-
tholik war, blieben mir auch die religisen Pangjan fremd. Daf} es politische Par-
teien gab, wulte ich nur vom Hoérensagen. Eine uimbete Sympathie verband
mich mit den Sozialdemokraten, doch wufdte ich, dm’Sozialdemokrat Marxist
sein mifte, und ein Dogma anzunehmen war mir unahigl
Der urspriinglich kommunistisch orientierte Gewehledtsfihrer August Winnig,
trat 1913 in die SPD ein und steuerte im Laufeesefunktionarsarbeit um seiner
Liebe zum ,Reich” willen entschieden auf eine Laslig der SPD vom Marxis-
mus und deren Solidarisierung mit dem ,Reich®zWas dem Totengraberssohn
und Maurergesellen Winnig von Hause aus mdglich wam fur den Geistesari-
stokraten Baeumler aber nicht in Frage. Siclech vorhandene intellektuelle
Sympathien gegeniber der Sozialdemokratie konnemery ,reaktionare” Re-
gungen aus ,der Tiefe seines Seins" nichts ausicHba lagen ihm der Antiso-
zialismus, das Antiphilistertum und der vermeiritic,Germanismus* Nietzsches
naher. In seinem apologetischen Bfiafom 15.7.1954 an den Verteidiger Tho-
mas Manns, Jonas Lesser, und auf dessen Vofwerfhabe ,dem Nationalsozia-
lismus einen ideologischen Uberbau geschaffen‘esisher (S. 225):
sIch selbst habe mich mit Bewultsein gegen den Pmach rechts gestraubt. Im
Anschlu? an Nietzsche hoffte ich einen eigenen \§elgen zu kdnnen, eine neue
JAnthropologi€ aufzubauen, war mein Wunsch. Dal3 ich in diesesiklitt auch den
einen oder andern Begriff gefunden habe, wird ®iefit eine spétere Zeit in meinen
problematischen Versuchen einmal entdecken.”
Die oben zitierte Aussage von 1930(34), von deup8e“ die ,geschlagen”
hat, und die Tatsache, daR Baeumler 198t 6ffentlich auf die Pressenotiz zu
seiner Nietzsche-Monographie unter der Uberschpiiftetzsche als Faschist*

53 Siehe die 0. a. ,Dokumentation” von 1989 Nr. 89193-201.

54 Zu Winnig vgl. o. Anm. 33, S. 10. Siehe v. a.:glist Winnig, Der weite Weg, Friedrich Wittig
Verlag, Hamburg 1959. — Baeumler unmittelbar vamdenten zitierten Text S. 225: ,Als die
Ortsbestimmung [durch Thomas Mann] ausblieb, deidier Schub der friheren Feindméchte die
nationale Jugend nach rechts, ob sie nun wollte oa#t. (Auch die Jugend der SPD und des
Zentrums splrte den Druck, wie Winnig und MartiraSp durch ihre Anhangerschatft zeigten.)"

55 Siehe die 0. a. ,Dokumentation” von 1989 Nr. 83217-237.

56 Ebd. ,Dokumentation“ (Baeumler 1954), S. 218.

57 ,Dokumentation“ (Baeumler 1957) S. 250: ,Als 198fin BuichleinNietzsche der Philosoph
und Politiker erschien, wurde es im ,Berliner Tageblatt’ dur¢heeNotiz mit der Uberschrift
JNietzsche als Faschist’ avisiert. Aber nur welh ifern aller Politik war, hatte ich geschrieben:
,Deutsche Politik ist in Zukunft ohne eine Eleméfilderlin und Nietzsche undenkbar’ (S. 182)
und: ,Zu verhindern, daf3 die Schlechteren regienail, die Besseren sich aus Ekel zur Seite stel-
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reagierte, sprechen kaum fir ein politisch achtsathewul3tes” Strauben gegen
den ,Druck nach rechts.” Aber der ,Politiker" Bael@mnimmt sich durchaus das
Recht, auclmacheiner persénlichen Begegnung mit Adolf Hitler inaid 1938
nicht alsbald, sondern erst nach der letzten R&igbwahl, in der neben der
NSDAP auch noch andere Parteien zur Wahl standetieciNSDAP einzutreten.
1948 schreibt er da2li
.Ich war parteilos bis zum 30. April 1933. Die Waldm 5. Mé&rz 1933 hatte mich
Uberzeugt, daf Hitler der Mann des Volkes war. Bhfeinem so gelungenen Tau-
schungsmanéver wie dieser Wahl und dem ,Tag voedRof aufsitzen konnte, geht
schlieBlich auf das totale Versagen der Republik Weimar zurlick. Ich war jahr-
lang bereit, wahlte demokratisch, als aber stalitiPour Parteizynismus und Kor-
ruption kam, wandte ich mich der ,Rechten” zu, oblgie mir geistig nicht lag.”
Mit dem ,Tag von Potsdam“ nimmt Baeumler auf diemv@oebbels inszenierte
Begegnung zwischen Reichsprasident Hindenburg widhBkanzler Hitler am
21.3.1933 Bezug, die dergestalt gelang, dal? nundehwvon Hitler vorgeschla-
gene ,Erméachtigungsgesetz” vom 24.3.1933 im Reéghstit der erforderlichen
Zweidrittelmehrheit beschlossen werden korffite.

= ALFRED BAEUMLERS ANTRITTSVORLESUNG INBERLIN 1933—
BUCHERVERBRENNUNG IMSINNE DES VONNIETZSCHE BEFEUERTEN
REAKTIONAREN ZEITGEISTES

DaR den Mann aus der Professoren-Kstlie Rechte* in Gestalt der nunmehr

len — das ist zweifellos eines von Nietzsches HielS. 178) Meine Nietzsche-Studie lafit erken-
nen, wohin die der Entente Cordiale zustrebendenldi'zen Thomas Manns mich trieben: zu ei-
ner Europakonzeption, die den Westen seinem Sdllickerliel? und die Mitte in ein neues, pro-
duktives Verhaltnis zum Osten setzte.”

58 S. ,Dokumentation” (Baeumler 1948), S. 194. Eleehdrichtet Baeumler auch: ,Meine Bekannt-
schaft mit Rosenberg wurde durch meine Blicher v&zini... 1926 verdffentlichte ich das Werk
sBachofen der Mythologe der Romantik* (Einleitung Der Mythus von Orient und Okzident.
Aus den Werken von J J. Bachofen®). Daraufhin édrtieh 1928 die Zuschrift eines mir unbe-
kannten Herrn namens Rosenberg, der mich untefleywor allem auf das Handbuch der Phi-
losophie zur Mitarbeit in der NS-Bewegung auffotdeDa mir der Ton des Schreibens nicht ge-
fiel, blieb der Brief von mir unbeantwortet. 1928nde ich durch Frau Elsa Bruckmann ... aufge-
fordert, dem von Rosenberg gegriindeten Kampfbunddiitsche Kultur beizutreten. Ich lehnte
ab. Im Mérz 1931 machte mich Frau Bruckmann innmhk¢ause mit Alfred Rosenberg bekannt,
von da ab datiert meine personliche BekanntschiafRosenberg.”

59 ,Dokumentation“ S. 201.

60 Laut Wikipedia: ,im Beisein illegal im Reichstamwesender bewaffneter und uniformierter SA-
und SS-Angehdriger”!

61  Dokumentation“ (Baeumler 1950) S. 207: ,Ich td#31 nicht in die Partei ein, weil der Partei-
fuhrer mich nicht Uberzeugt hatte. Dem Fihrer datidw leistete ich 1933 Gefolgschaft. Ich
glaubte es meinem Volke schuldig zu sein, nichgeals weltfremder Professor daneben zu ste-
hen. Ohne Fichtes und Hegels (ebenso situationedebe) Sirenengeséange und ohne die roman-
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alleinherrschenden NSDAP ,geistig nicht lag”, istirchaus nachvollziehbar.
Wollte er in seinem Sinn politisch wirksam und b&tdam bleiben, muf3te er sich
jedoch mit ihr arrangieren. Z. B. mit seiner Nietzs-Monographie von 1931
hatte er sich der Hitler-Partei (allen voran demwvigéien Alfred Rosenberg!),
moglicherweise langst mehr als ihm selbst bewu(3t empfohlen. So bedurfte
es nur noch seines Eintritts in die Partei, dalR-hnh zitiere Wikipedia — der
nationalsozialistische preuf3ische KultusministestRaum 1. Mai ,ohne Mitwir-
kung der Fakultat an die Berliner Universitat aufe@ neu errichteten Lehrstuhl
fur Philosophie und Politische Padagogik berufend gleichzeitig ,zum Direk-
tor des neu gegriindeten Instituts fiir Politischeagagik“ ernennen konnf3.

Vermutlich traf diese Berufung Baeumler auch nishversehen® Auf jeden
Fall kann Ginter de Brujfhvon Baeumlers Berufung auf besagten ,Lehrstuhl
fur ,Politische Padagogik an der Berliner Friedrich-Wilhelm-Universitat und
seiner denkwirdigen Antrittsvorlesung im ,AuditariuMaximum® am 10. Mai
1933 berichten — nicht von ungefdhr dem Tag, den W5-Regime nicht nur an
der Berliner Universitat zum Aktionstag der ,Bucherbrennung bestimmt
worden war. Laut Wikipedia war die Vorlesung im Ren eines Kollegs zu
~Wissenschaft, Hochschule, Staat* dem Thema ,Widlem undeutschen Geist"
gewidmet und enthielt die Satze: ,Sie ziehen jpimaus, um Blcher zu verbren-
nen, in denen ein uns fremder Geist sich des deensiVortes bedient hat, um
uns zu bekampfen. [...] Was wir heute von uns ghéind Giftstoffe, die sich in
der Zeit einer falschen Duldung angesammelt habBag¢umler zog dann be-
zeichnenderweise nicht mit im Fackelzug SA-unifam@r Studenten zum Schei-
terhaufen auf dem Opernplatz. Beim Akt der Verbrernhatte schlieRlich des-
sen Organisator, Josef Goebbels, selbst das Wartd—Erich Késtner schaute
zu™, wie z. B. seine Biicher (mit denen von Heinrichndaind Ernst Glaeser)
unter dem ,Feuerspruch®: ,Gegen Dekadenz und nemiaéin Verfalll Fir Zucht
und Sitte in Familie und Staat!* auf dem Scheitefaa endeten. Auch fur Erich
Maria Remarque und seinen Bestseller von 1929 ,lestéh nichts Neues" liber-

tische Dichtung vom ,Volk* wére ich niemals dahiekpmmen.“ — Bemerkenswerterweise er-
wahnt Baeumler Nietzsche hier nicht!

62 Siehe dazu u. S. 108 Anm 255, was Baeumler 185tbaas Lesser zur Zeitsituation und seinem
Anliegen, ,eine neue Stellung des Geistes zur \idinkleit derZeit (im philosophischen Sinne)
... ZU gewinnen®*, schreibt.

63 In seinen Tagebuchaufzeichnungen vom 21.2.1983djVKlemperer, Ich will Zeugnis ablegen
bis zum letzten. Tagebiicher 1933-1941, Aufbau-\getl@95, S. 8) bemerkt V. Klemperer — sei-
nerzeit auch Prof. in Dresden —, der Kollege Baeurhbbe sich ,in einer Arbeitssitzung“ so
benommen, ,als sei er schon Minister".

64 |n seinem Buch ,Unter den Linden“, Siedler-VerBgrlin 2002, S. 62ff.

65 Siehe dazu Kastners eigene Aufzeichnungen vol 1Bdi Verbrennung meiner Biicher* und
1958 ,Schwierigkeiten, ein Held zu sein“ in: ,Kastrflir Erwachsene”, Herausgegeben von Ru-
dolf Walter Leonhardt, S. Fischer, Ffm 1966, S.fi35
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liefert G. de Bruyn einen eigenen ,Feuerspruch“eg@én literarischen Verrat am
Soldaten des Weltkrieges! Fiir Erziehung des Volkesseist der Wehrhaftig-
keit!“...

Welches Urteil der Bicherverbrennung vom Mai 193kommt, kann —
gleichgliltig welcher Art die Beteiligung daran wanach 1945 nicht mehr strit-
tig sein. In der geistigen Gemengelage von 1938heisen die Dinge freilich
nicht so klar. Sicher arbeitete Baeumler mit seiAatrittsvorlesung in Berlin
Hitlers ,Reichsminister fir Volksaufklarung und Pemanda“ in die Hande,
wenn er von Giftstoffen sprach, die abzutun seien. Doch er korantb mit
solchem Kommentar nicht nur auf seinen Nietzschefbe, er konnte zugleich
die typische Distanz des vornehmen philosophisdheimers wahren, der den
.barbarischen* oder auch ,tyrannischen Schritt dersfihrung der Tat dem
Propagand&uihrer und seiner ,Hammelherde" Uberlaft.

Von Nietzsche weif3 man, wie sehr er Adalbert StfRoman ,Der Nachsom-
mer“ schatzt&® Auch in meinem Elternhaus stand Stifters Bildungsan ,Der
Nachsommer* mit seiner langatmigen Schilderung tugiler Lebensordnung
und Orientierung am Schdnen und Guten hoch im Kurs.

Wer der Literatur selbstverstéandlich gangige mechle Bindung zuordnete,
konnte auf der anderen Seite durchaus von ,SchomdzSchund* sprechen, von
verdorbenem Machwerk, das ,nicht ins Haus kam* edats ,geféhrdend” ein-
gestuft — bestenfalls in den verschlosser@iitschrank® gehorte. Besagter Gift-
schrank diente hier autoritativem Schutz moraliguith) ungefestigter Gemiter.
Wer dabei Nietzsche zu Rate zdge, mufte dann @ltgrdhn selbst als konse-
guenten Flrsprecher einer ethischen Position jengen Gut und Bdse" weg-
schlieBen oder — alternativ — tragende Dokumente @leristentunts, sowie
Werke Plato¥ und Rousseabisetc. in derGiftschrank verbannen.

66 Siehe: ,Menschliches, Allzumenschliches® II,IILQBd. 3, S.227): ,Der Schatz der deut-
schen Prosa. — Wenn man von Goethes Schriftenhahsid namentlich von Goethes Unter-
haltungen mit Eckermann, dem besten deutschen Bdakees gibt: was bleibt eigentlich von der
deutschen Prosa-Literatur (brig, das es verdievitgler und wieder gelesen zu werden? Lich-
tenbergs Aphorismen, das erste Buch von JungingsliLebensgeschichte, Adalbert Stifters
Nachsommer und Gottfried Kellers Leute von Seldwylaind damit wird es einstweilen am En-
de sein.”

67 S. dazu das Zitat aus ,Der Antichrist. VersuaheeiKritik des Christentums*, Nr. 43 (Bd. 8, S.
243f.) 0. S. 6 Anm. 18.

68 Sammlung ,Der Wille zur Macht“ Nr. 438 (Bd. 9, 37): ,Der Moral-Fanatismus (kurz: Plato)
hat das Heidentum zerstort, indem er seine Wertgantate und seiner Unschuld Gift zu trinken
gab. — Wir sollten endlich begreifen, daf3, was elatért wurde, das Hohere war, im Vergleich
mit dem, was Herr wurde! - Das Christentum ist deispsychologischen Verderbnis gewachsen,
hat nur auf verderbtem Boden Wurzel gefaf3t.”

69 | Gotzen-Dammerung. Streifziige eines Unzeitgem@&fén 48 (Bd. 8, S. 171f.): ,Ich hasse
Rousseau noch in der Revolution: sie ist der watibhische Ausdruck fir diese Doppelheit von
Idealist und Kanaille. Die blutige Farce, mit dethsdiese Revolution abspielte, ihre ,Immorali-
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Kehre ich zu Baeumlers Worten vom ,Gift* zuriick, gner als Nietzsche-
Kenner die geschilderten Konsequenzen durchausgemwand fur sich selbst
zugleich mit NietzscH& entschieden haben: ,Das Gift, an dem die schwécher
Natur zugrunde geht, ist fir den Starken Starkunme er nennt es auch nicht
Gift.“ Was er dann als Erzieher hdherer OrdnungTam der Bicherverbrennung
aulert, liegt weitgehend im Main-Stream paterriatiber Pragung gegesittli-
cheDekadenzaund Verweichlichung. Fir mit der Weimarer Repuhlikzufriede-
ne wache Bildungsbirger geht Baeumler allenfall$ isho Sinne Nietzsches tber
Vertrautes hinaus, wo er nicht nur gegen (das laldeeGift des) Pazifismus
antritt und das ,Soldatentum als Lebensform” presstndern auch versichern
kann: ,Wir sind nicht human’

Ich zitiere Nietzsche zum Stichwort Anti-Pazifisrffus

... Und der Krieg erzieht zur Freiheit. Denn washseiheit? Dal man den Willen
zur Selbstverantwortlichkeit hat. DaR man die Digtalie uns abtrennt, festhalt. Daf3
man gegen Muhsal, Harte, Entbehrung, selbst gegsrieben gleichgultiger wird.
Dall man bereit ist, seiner Sache Menschen zu g selber nicht abgerechnet.
Freiheit bedeutet, dal die mannlichen, die kriegst siegsfrohen Instinkte die Herr-
schaft haben Uber andre Instinkte, zum Beispiet dieedes ,Gliicks Der freige-
wordne Mensch, um wie viel mehr der freigewordne € etritt mit FiBen auf die
verachtliche Art von Wohlbefinden, von dem Kranm@hyisten, Kiihe, Weiber, Eng-
lander und andre Demokraten traumen. Der freie Bterst Krieger.*

Ich zitiere zum ,Soldatentum als Lebensform” unsl ghdagogisches Leitbild aus
einem friihen Vortrag Nietzschés

,Um so fester halten wir an dem deutschen Geiste @er sich in der deutschen Re-
formation und in der deutschen Musik offenbart inad der in der ungeheuren Tap-
ferkeit und Strenge der deutschen Philosophie nrtbi neuerdings erprobten Treue
des deutschen Soldaten jene nachhaltige, allemiri&chbgeneigte Kraft bewiesen
hat, von der wir auch einen Sieg Uber jene modigdeudokultur der 'Jetztzeit' er-
warten dirfen. In diesen Kampf die wahre Bildungsée hineinzuziehn und beson-
ders im Gymnasium die heranwachsende neue Genefétidas zu entziinden, was
wahrhaft deutsch ist, ist die von uns gehoffte Aftatatigkeit der Schule: in welcher

auch endlich die sogenannte klassische Bildungewvidden natirlichen Boden und

ihren einzigen Ausgangspunkt erhalten wird. Ewadre Erneuerung und Reinigung
des Gymnasiums wird nur aus einer tiefen und geyeatErneuerung und Reini-

tat’, geht mich wenig an: was ich hasse, ist ihousdeausche Moralitat — die sogenannten
,Wabhrheiten’ der Revolution, mit denen sie immecavirkt und alles Flache und Mittelmafige
zu sich Uberredet. Die Lehre von der Gleichheitther es gibt gar kein giftigeres Gift: denn sie
scheint von der Gerechtigkeit selbst gepredigt,residh sie das Ende der Gerechtigkeit ist..."

70 Siehe ,Die frohliche Wissenschaft“ 1,19 (Bd. 55@).

71 Quelle Gunter de Bruyn s. Anm. 64.

72 Aus: ,Gotzen-Dammerung. Streifzlige eines Unzeitdfgéen“ Nr. 38 (Bd. 8, S. 160).

73 Aus: ,Uber die Zukunft unserer Bildungsanstalt&meiter Vortrag* vom 6.2.1872 [nach dem
Erlebnis des Deutsch-Franzésischen Krieges 1870BdL]2, S. 444).
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gung des deutschen Geistes hervorgehn.”
Ich zitiere zum Stichwort ,nicht humaff¢

.Denken wir unsre Zartheit und Spétheit, unsre figgische Alterung weg, so ver-
I6re auch unsre Moral der ,Vermenschlichtisgfort ihren Wert — an sich hat keine
Moral Wert —: sie wirde uns selbst Geringschatzmmaghen. Zweifeln wir andrer-
seits nicht daran, dair Modernen mit unsrer dick wattierten Humanjtdte durch-
aus an keinen Stein sich stoRen will, den Zeitgezmo€£esare Borgias eine Komddie
zum Totlachen abgeben wiirden. In der Tat, wir sibdr die MaRRen unfreiwillig
spaBBhaft, mit unsren modernen ,TugeriderDie Abnahme der feindseligen und
mif3trauen-weckenden Instinkte — und das wére jaruf®rtschritt — stellt nur eine
der Folgen in demllgemeinen Abnahme der Vitalit&ar: es kostet hundertmal
mehr Mihe, mehr Vorsicht, ein so bedingtes, soespBasein durchzusetzen. Da
hilft man sich gegenseitig, da ist jeder bis ztemirgewissen Grade Kranker und je-
der Krankenwarter. Das heif3t dann ,Tugendunter Menschen, die das Leben noch
anders kannten, voller, verschwenderischer, Uldenginder, hatte man's anders ge-
nannt, ,Feigheit vielleicht, ,Erbarmlichkeit, ,Altweiber-Moral'... Unsre Milderung
der Sitten — das ist mein Satz, das ist, wenn m#nmeine Neuerung — ist eine
Folge des Niedergangsdie Harte und Schrecklichkeit der Sitte kann ukedpet eine
Folge des Uberschusses von Leben sein. Dann naddidhauch viel gewagt, viel
herausgefordert, viel auch vergeudet werden. Waz&\#hedem des Lebens war,
fur uns wére es Gift... Indifferent zu sein — ades ist eine Form der Starke — dazu
sind wir gleichfalls zu alt, zu spat: unsre MitgaitMoral, vor der ich als der erste
gewarnt habe, das, was man l'impressionisme moeb@en kdnnte, ist ein Aus-
druck mehr der physiologischen Uberreizbarkeit,aliem, was décadent ist, eignet.”

Es lieRen sich noch weitere Zitate Nietzsches arf{idie detmannlichenoder
auchvitalen Aufbruch aus debDekadenZder ,birgerlichen Lebensforipropa-
gieren. Durchlaufend ist dabei Nietzsches héheret&Vder Standort des geisti-
gen Fihrers, desristokratenim Kontext iiberkommener Standeshierarchie.
Entsprechend wird sich Professor Baeumler auf deaupk$tadt-Lehrstuhl fir
Politische Padagogik gesehen haben. Als Vertrezergdistigen Elite, berufen,
den politischen Aufbruch der Nationalsozialisten @aiste Nietzsches und Hol-
derlins® ideologisch zu unterfiittern bzw. zu adeln — daledtst (wie Nietzsche)
ein hoherer Lehrer bleibend und die Verantwortuingdie handgreiflich hagli-
chen Konkretionen den Politikern tGberlassend. Mikipedia zu Alfred Baeum-
ler Jautet” ,das wenig beachtete SchliisselzitathvBaeumlers Antrittsvorle-

74 Aus: ,Gotzen-Dammerung. Streifzlige eines Unzeit@@en“ Nr. 37 (Bd. 8, S. 157f.) — Hervor-
hebung kursiv von mir.

75 Aus ,Der Wille zur Macht“ Nr. 752 (Bd. 9, S. 504pas Kdnigtum reprasentiert den Glauben
an einen ganz Uberlegenen, einen Fiihrer, Rettdipgbla Die Aristokratie reprasentiert
den Glauben an eine Elite-Menschheit und hdheréeKas Die Demokratie reprasentiert den
Unglauben an gro3e Menschen und an Elite-Geseftscheder ist jedem gleich.’” ,Im Grunde
sind wir allesamt eigennutziges Vieh und Pdbel.™

76 Nach Auskunft meines im Bibliothekswesen arbeieenSohnes gab es 1914ff. eine speziell fur
die Soldaten im Felde erstellte Sonderausgabe Hidisle
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sung:
+Politik kbnnen nur die machen, die sie auch zwamérorten haben. Es gibt wohl ei-
ne Philosophie und Wissenschaft der Politik, alientreine wissenschatftliche Politik
und ebensowenig eine politische Wissenschaft. DeetaBke mul3 sich vor dem Ge-
danken verantworten.”

Auf der Féhrte ,wissenschaftlichen Zubringerdiesssehe ich Baeumler 1934
dann auch — die Ernennung zum ,Amtleiter des Anftéssenschaft des Beauf-
tragten des Fiihrers fir die Uberwachung der geisti§chulung und Erziehung
der NSDAP“ im ,Amt Rosenberg" durch Reichsleitefrald Rosenberg noch vor
sich’” — mit seinem Aufsatz ,Nietzsche und der Natiorzisismus* vom April
1934 in Heft 49 der ,Nationalsozialistische[n] Mastaefte”®.

= ALFRED BAEUMLER ALS VERMITTLER: NIETZSCHE— NATIONALSOZIALISMUS
1934

Zeigte Baeumlers Nietzsche-Referat von 1931 noclreZeitgenossen im Vor-
raum zu politisch relevantem Gedankengut des NalSozialismus, begegnet
hier eindeutig der Zubringer oder auch VerkniUpfBrer Nationalsozialismus*,
schreibt Baeumler einleitend (S. 289), ,hat in saitrspriingen kaum unmittel-
bar aus Nietzsche geschopft®, aber schon beim ebextsemen wie einsamen
Kampf Nietzsches gegen ,den birgerlichen Zustarth¢s Zeit] als Ganzes*
und bei der Entstehung der ,nationalsozialistischBewegung"” als ,Schdpfung
eines einzigen Mannes, der entscheidend geforndemoist durch eigenes politi-
sches Erleben und durch den groRen Krieg“, zeichsielm Konvergenzen ab.
Nicht nur, da3 Baeumler Gber das Stichwort vom [f&m Krieg“ nun auch eine
direkte Briicke zu Hitler schlagt. Nach seiner Hidgdzung 6ffnet spatestens ,das
Ereignis des Jahres 1933“ allen, die bisher dehdem Datum vom ,1. August
1914" anhebenden) ,Aufbruch des deutschen Volkesheuer Gré3e im Geiste
Nietzsches nicht zu sehen vermochten, ,die Augdirrda, dal? ein neues Welt-

77 In ,Dokumentation (Baeumler 1948) schreibt Badem{(S. 196f): ,Im Herbst 1934 lie@ mich
Alfred Rosenberg durch seinen Stabsleiter auffordals Referent fur Wissenschaft in das Amt
des ,Beauftragten des Fihrers" einzutreten. Ersh rder zweiten Aufforderung entschloR ich
mich dazu, ja zu sagen. Der unmittelbare Anlafdfich war, da ich zugleich mit dem Amt den
Auftrag erhielt, eine ,Deutsche Geschichte* zu aesien. Es war klar, dal diese Méglichkeit
mich locken muf3te: wenn irgendwo, dann war hiefdiéglichkeit, geboten, in meinem Sinn auf
die geistige Entwicklung der Partei einzuwirkerh lkabe auch alle folgenden Jahre an einer Dar-
stellung der deutschen Geschichte gearbeitet.” @eRberg lese ich vorher (S. 194) dazu: ,Ich
habe mich immer gern mit dem kiihlen und geistreicBalten unterhalten; daR ich der Altere
und wissenschaftlich Erfahrene war, blieb jedoctumserem gegenseitigen Verhéltnis immer
spurbar. ... Entscheidend war, daR er Verstandnte fit die Art und Weise, wie ich die Ent-
wicklung der Bewegung sah. Ich hielt die naheretiBesung des geistigen Gehalts des National-
sozialismus fiir eine Aufgabe der besten GeisteNagion."

78 Zentrale politische und kulturelle ZeitschriferdN.S.D.A.P. (Hauptschriftleitung: Alfred Rosen
berg) 5. Jahrgang, S. 289-298/1-10).
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alter im Anbrechen ist.“ ,Wer aber den grof3en KrzegGesicht bekommt®, fahrt

Baeumler (S. 290) fort, ,der hat zugleich Nietzscingl den Nationalsozialismus
gesichtet. Denn aus Feuer und Blut des grof3en &siésy der Nationalsozialis-

mus geboren — er weist riickwarts auf die gewattigst- und Opfergemein-

schaft unseres Volkes, auf das gro3te Ereignisren@eschichte. Nietzsche aber
weist aus seiner Zeit heraus vorwarts auf dieseigis".

Ich halte inne. Genau genommen gibt die FestsiglldaRl sich Vorwartsschau
im Sinne Nietzsches und Ruckwartsschau im Sinnkerdihinsichtlich des nun
schon Jahre zurlickliegenden 1. Weltkrieges treffiégnsich nichts her — es sei
denn, man nimmt dessen realen Ausgang und seiitesgtoén Folgen als Her-
ausforderung zuFortsetzungdes ,GrofRen Krieges", unbelehrt durch die Erei-
gnisse 1914-1918, unkritisch weiter Nietzsche fothesoweit er zur eigenen
Gemiitslage paf3t und der nationalsozialistischeneBemg und deren Vision
vom Reich der Deutschen entgegen kommt. Hier keamm dNietzsche an die
Seite Hitlers treten. Hier wird Hitler gleichsammziDoppelgénger des von seinen
Zeitgenossen gar fur verriuckt gehaltenen Nietzsghveijl er sich schlechthin
allem entgegenstemmte, was damals Geltung beamsetudlier wird Hitler
zum FUHRER, weil er der ,Republik von Weimar* mit ihrer ,staalrgerliche[n]
Ordnung, die gegrindet war auf die Niederlage wnddan Mangel an jedem
Willen, die Niederlage zu uberwinden®, riicksichssfoentgegentrat. Baeumler
restimiert (S. 290f.):

.Ubertragen wir diese Stellung Hitlers gegeniiber Republik von Weimar auf ei-
nen einsamen Denker des 19. Jahrhunderts, dann abglietzsche. Indem Hitler
der Republik von Weimar den Kampf ansagte, sagtEnar Entwicklung von Jahr-
hunderten, ja von Jahrtausenden den Kampf an. Indietzsche die Bildung, die
Kultur, die Politik seines Jahrhunderts zu kritisie unternahm, begann er zugleich
den Kampf gegen eine Entwicklung von JahrtausenBlermag noch immer Leute
geben, die in Hitler nur den Liquidator der Repkilon Weimar sehen — seine Be-
deutung erschopft sich darin so wenig, wie die 2diehes in der Liquidation des 19.
Jahrhunderts. Beide stehen an entscheidenden Rujekter wichtigen Bewegung
unserer Geschichte, die wir die ,nordische Bewegungnnen kdnnen“.

Mit seiner Nietzsche-Monographie von 1931 sprachuBaer nicht von unge-
fahr diejenigen an, ,die die jugendliche Kraft dpgmanischen Wesens in sich
tragen®, und zog dazu heran, daR Nietzsche sich selhdeirseits von Gut und
Bose“ zu ,uns Nordlandern* zaftt— nicht zuletzt um damit auch die nordische

79 Ebd. : ,Dieser Mann konnte nicht voraussagen, iwasnem Jahre sein werde — kein Handelnder
hat das je gekonnt — aber er wuf3te: dies allesifstum Untergang, und was fallt, soll man noch
stoRBen.”

80 S.o.S.12.

81 111,48 (Bd. 7, S. 61 — Hervorhebung kursiv vorrmjEs scheint, da den lateinischen Rassen ihr
Katholizismus viel innerlicher zugehort, alss Nordlanderrdas ganze Christentum Uberhaupt;
und daf folglich der Unglaube in katholischen Landetwas ganz andres zu bedeuten hat als in
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(d. h. dem ,nordische[n] Heidentum“ eigene) Distanz Religion auszudriicken.
Jetzt kann Baeumler die ,nordische Bewegung“ (S1)2%uf der religits-
geistigen Linie" auch als ,ghibellinische[n] Bewaw! bezeichnen — wohl
um damit, nach Aufldsung der Deutschnationalen $fodktei 1933, auch denje-
nigenReichstreuen Intellektuellen einen Anknipfungspunkt iedelrn, die nicht
in die NSDAP fanden. Noch heute gibt es Burscheaféeh, die das ,ghibellini-
sche* Erbe pflegeff Sehe ich, wie weit Hitlers persénlicher Bildungsgfevon
héherer Denkschulung oder gar dem Bildungs- undehslveg Nietzsches ent-
fernt liegt, stol3t mir in der Weise, wie BaeumlasehlieRend Nietzsche und den
Nationalsozialismus ausdriicklich noch einmal irihrStand ,jenseits der Uber-
lieferungen des deutschen Birgertums” als Verwantllisiert, allerdings auch
die oberflachliche Rhetorik auf. Alle merklich putierenden Jugendlichen pfle-
gen mehr oder weniger pathetisch einen Stand jisnder Uberlieferung“! Zei-
tenwandel ist mit Ablésung von Uberlieferung verben. Paradigmenwechsel
kiindet sich gerne pathetisch an. NietzsarestokratischesPatho&' und Hitlers

rassistische®atho® entstammen jedoch verschiedenen Wélten.

82
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protestantischen — namlich eine Art Emp6rung gedmm Geist der Rasse, wahrend er bei uns
eher eine Riickkehr zum Geist (oder Ungeist -) degsR istWir Nordlanderstammen unzwei-
felhaft aus Barbaren-Rassen, auch in Hinsicht adrai Begabung zur Religion: wir sind
schlecht fir sie begabt.“ Vgl. 0. S. 9, Anm 32.

S. dazu Wikipedia unter dem Stichwort.

S. dazu Wikipedia: ,Hitler war zeitlebens romiddtholisch und glaubte an einen personlichen
Gott, den er als ,Allméachtigen” oder ,Vorsehung‘Ze&hnete und als in der Geschichte wirksa-
me Macht verstand.” ,Hitler lehnte Hochschulen,fBssoren (,Profaxe“) und etablierte Wissen-
schaft lebenslang ab und eignete sich Detailwissgadidaktisch an.* — Abgang von der Real-
schule in Linz ohne SchulabschluR. 1907/08 zweilgidse Bewerbungen um die Aufnahme in
die Malerschule der Wiener Kunstakademie.

Jenseits von Gut und Bose” 1X,257 ,Was ist vaim®* (Bd. 7, S. 197): ,Jede Erhéhung des
Typus ,Mensch’ war bisher das Werk einer aristadkdiien Gesellschaft — und so wird es immer
wieder sein: als einer Gesellschaft, welche an kinge Leiter der Rangordnung und Wertver-
schiedenheit von Mensch und Mensch glaubt und Ské@in irgendeinem Sinne nétig hat. Ohne
das Pathos der Distanz, wie es aus dem eingefleistinterschied der Stande, aus dem be-
sténdigen Ausblick und Herabblick der herrschenidaste auf Untertanige und Werkzeuge und
aus ihrer ebenso bestandigen Ubung im GehorcherBefehlen, Nieder- und Fernhalten er-
wachst, kdnnte auch jenes andre geheimnisvolletteoPaar nicht erwachsen, jenes Verlangen
nach immer neuer Distanz-Erweiterung innerhalbSk=le selbst, die Herausbildung immer ho-
herer, seltenerer, fernerer, weitgespannterer, ngtiherer Zustéande, kurz eben die Erhéhung
des Typus ,Mensch’, die fortgesetzte ,Selbst-Ubadning des Menschen’, um eine moralische
Formel in einem Ubermoralischen Sinne zu nehmen.”

Seit 1927 sind beide Bénde von Hitlers ,Mein Kédntfine Abrechnung” bzw. ,Die nationalso-
zialistische Bewegung“ Uber den Buchhandel allgemeugénglich. In ,Dokumentation”
(Baeumler 1948), S. 193 versichert Baeumler spégbas Buch ,Mein Kampf' hat niemals auf
mich einen tieferen Eindruck gemacht. In meinentégen und Aufsatzen ist es nicht ein einzi-
gesmal zitiert. Eine fertige nationalsozialistisgdee’ gab es fur mich nicht.”

Nach Wikipedia durfte Hitler Anfang der 20er Jalauch Eugen Duhrings erstmals 1881 und
1901 in 5. Auflage erschienenes Buch ,Die Judewfralg Racen-, Sitten- und Culturfrage. Mit



,Jenseits der Uberlieferung des deutschen Birrgerstehen Nietzsche und der
Nationalsozialismus®, beginnt Baeumler den nachg#tbsatz (S. 291) und hebt
nach einem Gedankenstrich und der Frage ,was beddas?" an, darzulegen,
wo und wie der Nationalsozialismus von und mit ksehe unterflttert werden
kann. Dazu grenzt Baeumler zunachst die von ihnorséh seiner ,Bachofen-
Einleitund” umschrieben[e]* urtimliche ,Heidelberger Romantikiit ihrer
Beziehung zu Nietzsche von der gangigen burgernidRezeption der ,Klassik
von Weimar* ab, die eine ,der politischen Sphéardigderngeruckte[s]* Gei-
steshaltung transportierte. Fur erstere steher293) als Vorlaufer Nietzsches
dann nur noch die Namen Lessing, Herder, Winckeim&oethe und Hdélderlin,
ausgezeichnet durch ihr ,urspriingliches, echt dbets andern Volkern unbe-
greifliches Verhaltnis zum Griechentum®. Die auk dKlassik von Weimar
reduzierte birgerliche Welt setzte sich ,im Schdti@rer abstrakten ,,platoni-
schen Ideale des Wahren, Guten und Schdnen“ zur Ruhevargthlo3 damit
.,neue Mdglichkeiten, ... deutsches Wesen zu verstehwaren schon auf
der Spur der verdrangten Heidelberger Romantik (atiendbegriffe der Roman-
tik zu politischen Begriffen geworden®, héatte deatidnalsozialismus gar nicht
erst gegen die hinter den ,blrgerlichen Parteidahende ,ldeologie” antreten
miissen, um ,zu einem freien Blick in die Welt dead¥it zu gelangerf®

Beim Stichwort Parteien-Kritik hatte Baeumler scheeidlich Nietzsche zitie-
ren kdnnen. Er tut es hier nicht, sondern steigtisagen eine Etage tiefer in den
Zusammenhang von leitenden moralischen ldealen rehigitser (Glaubens-)
Bindung. So selbstverstandlich die leitende Monalkilirgerlichen Kontext mit
dem Glauben an Gott verbandelt ist, so schlisgjgbem sich auf der Spur von
Nietzsches ,Genealogie der Moral* — hier leite imln Baeumlers Fortsetzung
Uber — das Ende der géngigen ontologischen Varsgeion Gott, (S. 293) ,der
harte Satz Nietzsches: Gott ist tot" und ,das Edele Glaubens an den christ-

einer weltgeschichtlichen Antwort" gelesen habegl. dazu z. B. Nietzsche ,Zur Genealogie der
Moral“ 111,14 (Bd. 7, S. 367 — Hervorhebung kursign mir): ,Bis in die geweihten Raume der
Wissenschaft hinein mochte es sich horbar mactenhdisere Entriistungs-Gebell der krankhaf-
ten Hunde, die bissige Verlogenheit und Wut solckéien’ Pharisaer (- ich erinnere Leser, die
Ohren haben, nochmals genen Berliner Rache-Apostel Eugen Duhrirder im heutigen
Deutschland den unanstandigsten und widerlichsebrasich vom moralischen Bumbum macht:
Duihring, das erste Moral-Gro3maul, das es jetzt,gblbst noch unter seinesgleichen, den Anti-
semiteR. Das sind alles Menschen des Ressentiment, giegsiologisch Verunglickten und
Wurmstichigen, ein ganzes zitterndes Erdreich imtischer Rache, ..."

87 Nimmt Bezug auf A. Baeumler, Bachofen der Mytlyaelaler Romantik, C.H. Beck 1926.

88 Nach ,Dokumentation” (Baeumler 1948/1954) S. 881 Baeumler 1948 schreiben: ,Die Idee,
die mich vor und nach 1933 beherrschte, fand ictplatonischen Staat ausgesprochen: ,Die
groRte Strafe aber ist es, von einem Schlechtegiert zu werden, wenn man sich nicht selbst
zum Regieren entschlielt.’ (Politeia 347)“. 1954rka&r S. 236 ,auf den unsterblichen Entwurf
einer Ontologie des Lebens, der in Platons Sympa=ithalten ist”, verweisen.
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lichen Gott, das Ende des Mittelalters in Europa.”

Baeumler halt sich nun eingehender bei kritischef®gkungen Nietzsches ge-
geniiber dem ihm Uberkommenen Christentum auf: dietistischen ,Mucker-
tum“®, das Nietzsche als Jugendlichen umgab und abstéfi religiosen Indi-
vidualismus bzw. Quietism&s der den Christen ,aus Volk, Staat, Kulturgemein-
schaft, Gerichtsbarkeit* herauslost, der ,mittetlésche[n] Erlésungsreligion®,
die ,seiner [Nietzsches] nordischen Haltung fremand und fern® lag (S. 294).
Denn er ,kann den Menschen nur als Kampfer gegenSthicksal verstehen”
und mul3 dementsprechend nicht nur als ein Philosded Heroismus®, son-
dern auch (S. 295) ,des Aktivismus" begriffen weardeNietzsche, fahrt
Baeumler fort,

-hat sich als den welthistorischen GegenspieletoRkagefiihlt. Nicht aus der Schau,
der Anerkennung von jenseitigen Werten gehen dierk& hervor, sondern aus der
Ubung, aus dem immer wiederholten Tun. ... Gegerchigstliche Verfemung der
politischen Sphére, der Sphére des Handelns Uhmtrhsetzt Nietzsche seinen den
Gegensatz von Katholizismus und Protestantismugk®&laube) tiberwindenden
Satz: ,Man muf sich tben[,] nicht der Verstarkung von Wertgefiihlen, sondern im
Tun; man mul3 erst etwas kdnrieDamit stellt er die Reinheit der Sphéare des Han-
delns, der politischen Sphéare wieder her."

Ich muf3te hier selbst ausfuhrlicher Nietzsche rEtieum ganzlich durchsichtig
werden zu lassen, wo eher Baeumler als Nietzschehklommt. Auf jeden Fall
unterbelichtet scheint mir die Behauptung, Nietestherwande im Zitat aus der
Nachlaf3-Notiz Nr. 192 (aus dem Sammelband ,Der&\ilir Macht") den alten
katholisch-protestantischen Gegensatz. Nietzsatd siim Gegensatz zu Platon
und dem ihm folgenden ,Idealismus” — das sogenaBeteul3tsein (als Speicher-
und Abrufort leitender Wertvorstellungen) geneasabidem vitalen Tun nachge-
ordnet. Daraus folgt zweierlei. Zum ersten: ,WertgWachsen aus dem Leben
bzw. werden tber wirkungsméachtiges Tgesetzt Wirksame Vermittlung ver-
bindlicher ,sittlicher* Werte ist (priméar) keine 8z des (das Bewul3tsein repra-
sentierenden) Kopfes, sondern langfristiger Einidgps#rziehung—Zucht. Zum
zweiten: Wo ,Werte" erst Uber wirkungsméachtiges Heln ihre Evidenz erlan-
gen, kdnnen sie dieses Handeln (vorab) weder henmmeim triilben — und damit
ist ,die Reinheit der Sphare des Handelns" gegebah,die Baeumler abhebt.

89 In ,Dokumentation“ (Baeumler 1954) lese ich S623Die Anerkennung einer ontologisch
fundierten Psychologie versteht sich von selbsterAdlie Psychologie Thomas Manns gehort
nicht zu diesem Typus.“

90 Vgl. ,Ecce Homo*, ,Warum ich so klug bin“ 5 (B8, S. 325f.).

91 Hier von mir eingefiihrter Begriff, der sich wedmi Nietzsche findet, noch von Baeumler ver-
wendet wird!

92 Das Nietzsche-Zitat stammt aus ,Der Wille zur M@&ad\r. 192 (Bd. 9, S. 137). Das fehlende
Komma wurde von mir eingefiigt. Die Unterstreichumgearkieren im Original hervorgehobe-
nen Druck.
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Zugleich mit dieser verschwindet aber auch im Nawdih jegliche Mdglichkeit
kritischer Kontrolle ,der politischen Sphare” vomfEn. Die einmal kreierten
~Werte“ heiligen sich selbst. Das politische Systbegegnet von Hause aus
totalitar gefafdt. Nietzsche selbst sieht das dwshead halt dafir die Adjektive
Lyrannisch® und ,barbarisch” bereit. TyranniscHestalitarismus bleibt in Nietz-
sches personlichen Wirkungskreis indes eine re@ordtische Angelegenheit.
Entsprechend ist auch Baeumlers ,Philosoph des/isktius” einzuordnen. ,Ak-
tivismus®, konkret undtatsachlich verstanden, schlésse auch die SA-Schlager
nicht aus, die den Geistesaristokraten Nietzsclieotiener Stral3e verprugeln
kénnten!

-ES genugt nicht, auf die ,Diesseitigkeiler Werte Nietzsches hinzuweisen®,
bemerkt Baeumler (S. 295), ,wenn man nicht zugledih Vorstellung, Werte
wirden handelnd ,verwirklicht widerlegt.” Wer in der ethischen Debatte mitre-
den kann, wird Baeumler hier nicht widersprecheiet2aéches ldeologie-Kritik
laRt sich nicht einfach mit der Berufung auf metgiéch vorgegebene Werte
vom Tisch wischen. Doch Nietzsche legt mit seinbstéfung des Bewul3tseins
auch einen verhangnisvollen KurzschluR nahe, und de@ nicht wahrnimmt,
wird Uber Nietzsche mehr oder weniger unversehans Beflirworter des politi-
schen Totalitarismus.

Wie auch immer das Bewul3tsein eingestuft wird. Esbb die Instanz, die
~Werte* — sowohl kritisch wie schdpferisch und gedfien Fall eigenstéandig — zu
wagen ermdglicht. Paternalistisch gepragte Erzigbtradition mif3t dem keine
besondere Bedeutung zu. Von daher verwundert els aight, wie selbstver-
stéandlich der Schulpforta-Absolvent Nietzsche Hraieg mit ,Zucht* bis hin
qguasi zum Bewul3tsein ertibrigenden Drill verbindanrk Die automatische oder
auch direkte Abfolge von Befehl/Impuls und Gehorsiegelt fir Nietzsche ein
vorrangiges Erziehungsziel, erscheinen mit dem Basain dann doch auch alle
moglichen ,krankhaften* Zustéande oder Gebaren diesseausgeschaltét.DaR
Anpassungsforderungen an den ,Zdgling” unabdinghiagelingender Erziehung
gehoren, steht, denke ich, auch in unserem postideéa Zeitalter aul3er Frage.
Das andert aber nichts am Abstand zu Nietzschezunthm hier nahen Genera-
tion der Vater in Gestalt von Baeumler. Eindeutigntifiziert sich Baeumler mit
Nietzsches undifferenzierter Kritik an ,einer aligeinen Uberschatzung des
Bewul3tseins” (S. 295), ja folgt gar Nietzsches lsmindem Begriff von
»LZucht" bis hinein in die Vorstellung von ,TypenzZu tiber Generationen hin-
weg, Uber die Baeumler Nietzsches originale Reae,26chtung” aufnimmt. Ich
zitiere (S. 295f.):

93 Baeumler zitiert hier [S. 295] aus ,Der Wille zMacht* Nr. 289 (Bd. 9, S. 204): ,Alles voll-
kommne Tun ist gerade unbewuf3t und nicht mehr dewdals Bewuf3tsein driickt einen unvoll-
kommnen und oft krankhaften Personalzustand aus.”
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.Die desorganisierenden Prinzipien geben unsereital®e den Charakter ... Der
Nationalsozialismus bedeutet demgegeniiber die Wjedénnung der organisieren-
den Prinzipien und der Typenzucht. ... [Nietzsché?i{a,So wie der Soldat exer-
ziert, so sollte der Menschen handeln lernen. infdégehért diese Unbewultheit zu
jeder Art von Vollkommenbheit .¢.[weiteres Zitat>] Einmagazinierte Recht-
schaffenheit und Klugheit seit Geschlechtern, dib siemals ihrer Prinzipien
bewuf3t wird und selbst einen kleinen Schauder viozPien hat. — Das ist etwas
anderes als die liberale Lehre von der ,Personéithk... Nietzsche beginnt nicht
mit Grundséatzen, sondern mit Wertschatzungen, idier dbestimmten Art von
Menschen entsprechen und der Erhaltung dieseriémed, wobei diese Erhaltung
nicht biologisch miRzuverstehen ist: es handeh sim die Erhaltung der Art
mit allen ihren Werten. [weiteres Zit&] ,Bei aller Wertschatzung handelt es
sich um eine bestimmte Perspektive: Erhaltung ddwiduums, einer Gemeinde,
einer Rasse, eines Staates, einer Kirche, einedb&a, einer Kultur.Es gibt nichts,
das an sich wertvoll wéare, ohne Beziehung auf &ristenz. Werte driicken Exi-
stenzbedingungen aus. Daher sind die falschen Weatté durch Griinde auszurot-
ten: es steht Existenz gegen Existenz.”

Ich halte inne. Deutlich bestatigt diese Passagepd¢ernalistischen Erziehungs-
ansatz bei der ,Zucht* gegen aufweichende ,libérdlendenzen in Richtung
Personlichkeitsforderung. Baeumlers Aufforderunfyiterhaltung” ,nicht biolo-
gisch mi3zuverstehen®, zielt — im Kontext einertZehrift aus dem ,Amt Rosen-
berg“ und eines Nietzschereferates! — nicht etwaufarassenbiologische Uber-
legungen auszuschlieRen, sondern den Begriff ddraliing” von den Konse-
guenzen unbedingter Ehrfurcht vor dem Leben (,Bia@®m Sinne der Erhaltung
auch ,entarteten Lebens freizuhalten. Keineswdggbt) wo Nietzsche ,Ziich-
tung” verhandelt, die biologische Perspektive desuf§or. Unter der Sammel-
Uberschrift ,Prinzipien einer neuen WertsetzungNin 732 von ,Der Wille zur
Macht®’ lese ich:
.Bei der Ehe im adeligen, altadeligen Sinne destéfohandelte es sich um Zlch-
tung einer Rasse (gibt es heute noch Adel? Qugeritalso um Aufrechterhaltung
eines festen, bestimmten Typus herrschender Mensdiesem Gesichtspunkt wur-
de Mann und Weib geopfert.”
Wie locker Nietzsche allgemein mit dem Begriff gRasse” umgeht und was er
von der ,Antisemiterei halt, fehlt nattrlich in Bamlers Referat. In ,Jenseits
von Gut und Bose* VIII, 25%, kann Nietzsche z. B. im Interesse der ,Ziichtung

94 Das Zitat stammt aus ,Der Wille zur Macht* Nr.04@d. 9, S. 297).

95 Zitat aus ,Der Wille zur Macht” Nr. 439 (Bd. 9, $08) — Hervorhebung von mir gemaf Original.

96 Zitat aus ,Der Wille zur Macht Nr. 259 (Bd. 9, £36).

97 Bd. 9, S. 492.

98 Bd. 7, S. 185. — Nach vorausgehender WiirdigungVaeziige der Judischen ,Rasse* denkt
Nietzsche hier fur den Deutschen Typ an den ,affligeffizier aus der Mark" und fahrt fort: ,es
ware von vielfachem Interesse, zu sehen, ob silit @i der erblichen Kunst des Befehlens und
Gehorchens — in beidem ist das bezeichnete Lant kéassisch — das [judische] Genie des Gel-
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einer neuen Uber Europa regierenden Kaste“ — gatjermntisemitischen Schrei-
halse"! — fir eine Bereicherung des Erbguts vorrgle fester gepragten Typen
des neuen Deutschtums” durch die Verbindung miedudladieren! Geradezu
nebenbei vergegenwartigt Baeumler dann NietzscleekrVipfung von ,Werten*

und ldeologie (ideologisch bedingtem Vorurteil) tiktbe ,Existenzbedingun-

gen“. Wo ,Werte" am Bewul3tsein vorbei ,einmagazitiievurden, sind ,falsche

Werte" natirlich ,nicht durch Grinde auszurotten‘denn dazu bedirfte es
eines kritisch wie schopferisch entwickelten Bewgef$ts. Unvermeidlich ,steht
Existenz gegen Existenz®. Unvermeidlich gilt ,Hemen oder Untergehen®.
Unvermeidlich kann ,Deutschland ... weltgeschichtlichr unter der Form der
GroRe existieren®,

Zugig hebt Baeumler nunmehr (S. 296) inhaltlich ghietzsches nordische,
kriegerische Wertsetzung" ab. Ist erst einmal sgdf, dal3 urtimlich vorgaben-
freie vitale Wertsetzung Jenseits von Gut und B#igelgt, d. h. von Hause aus
un-moralisch ist — ,Man muf3 sehr unmoralisch sem,durch die Tat Moral zu
machen®® — dann kann Nietzsches ,Philosophie des Willensr z
Macht, d. h. die Philosophie der Politik" eigertlioicht mehr schrecken.
Hier begegnet das ,Bewul3tsein“ dem ,Aristokratisnd@s Natur® unterstellt.
Damit gewinnt auch die gegnerische ,mittellandisgiréesterliche” Front Kontu-
ren. Ich zitiere (S. 296f.):

,Seit Jahrtausenden aber arbeitet eine klerikaleaMidem Aristokratismus der Star-
ken und Gesunden entgegen. (Die ersten Einsprimhekierikaler Seite gegen die
Praxis, die unserer biologischen Gesetzgebung rctispsind bereits erfolgt.) Wie
der Nationalsozialismus, so sieht Nietzsche deratStdie Gesellschaft als den
[NietzschezitdfX],GroRmandatar des Lebensier jedes verfehlte Leben vor dem
Leben selber zu verantwortet hat. ,Die Gattung bihdwlen Untergang der Mil3rate-
nen, Schwachen, Degenerierten: aber gerade aresigetvsich das Christentum, als
konservierende Gewalt:.Wir stoRen hier auf den Grundgegensatz: Ob man von
einem unterpersonlichen natirlichen Leben ausgelgr von der Gleichheit einzel-
ner Seelen vor Gott. Auf der letzteren Annahme fteruletzt das demokratische
Gleichheitsideal; die erstere enthalt die Grundiagi@er neuen Politik: Es liegt eine
unerhdrte Kuhnheit in dem Unterfangen, den Stahtli@uRasse zu griinden. Eine
neue Ordnung der Dinge mufB3 sich daraus ergebeist Efe Ordnung, die Nietz-
sche gegenuber der bestehenden wieder hat hersialken.”

Baeumlers uniibersehbare Anmerkung zu ,unserer ggilben Gesetzgebung"“
bezieht sich, denke ich, auf das ,Gesetz zur Vergierbkranken Nachwuchses*

des und der Geduld (und vor allem etwas Geistigiitan es reichlich an der bezeichneten Stel-
le fehlt —) hinzutun, hinzuzichten lieRe."

99 Siehe das Eingangszitat o. S. 2.

100 zitat aus ,Der Wille zur Macht* Nr. 397 (Bd. 9, 370).

101 Zitate aus ,Der Wille zur Macht* Nr. 734 (Bd. S, 493f.) sowie Nr. 246 (Bd. 9, S. 175) — hier
begegnet dann auch das Stichwort ,Selektion®.
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vom 14.7.1933, das zum 1.1.1934 in Kraft trat. Vbhema her war dieses kein
typisch nationalsozialistisches Gesetz. SkandicheisLander (Schweden, Da-
nemark, Finnland) und einige Staaten der USA halzen, Wikipedia, entspre-
chende Gesetze. Uber den Leitgedanken der sogemagRassenhygiene” liegt
es gleichwohl entschieden auf NS-Linie. Das von uBaer herangezogene
Nietzschezitat spricht von der ,Gattung“, die zteiim Eigenerhalt die Scheidung
von MiBratenem brauche. Hier 1&aR3t nur Darwins S@&ekprinzip grif3en, was
durchaus der Nietzsche nachempfundenen Aussage,ostokratismus der
Natur” entspricht und allenfalls zu folgern erlaual? dem nicht nur die Tiere,
sondern auch die ,menschliche Rasse" unterworfénBaeumler hebt jedoch
alsbald auf das nationalsozialistische ,Unterfangdan Staat auf die Rasse zu
grinden” ab. Von ,unerhdrte[r] Kihnheit* spricht @amler zugleich. Ob das ein
verstecktes Signal personlichen Vorbehalts gegerddrein mehrfacher Hinsicht
problematischen Verengung auf Rassenkriterier®fsi@it Nietzsche ist diese
Verengung nicht zu begriinden.

Im néachsten Absatz kehrt Baeumler zur ,Gattungtizlrund fragt, wo ,ange-
sichts der Ubermacht der Gattung der einzelne’bbl@aeumlers Antwort spie-
gelt das logische Dilemma, das aus dem widerspdien Konstrukt eine¥ol-
kesvon Herrenmenschen hervorlugt. Ich zitiere (S.)297

Der Einzelne ,kommt wieder — als einzelner einem@mschaft. Der Herdeninstinkt
ist etwas grundverschiedenes vom Instinkt eingstgkratischen SozietatEs kom-
men wieder starke, natiirliche Menschen, die ihrenGiriebe nicht verkimmern las-
sen zugunsten einer nitzlichen Durchschnittlichikd@nschen, die ihre Leidenschaf-
ten statt zu schwéchen oder zu vernichten in Znehtnen. Das darf wiederum nicht
vom Individuum her verstanden werden. Lange Zeidhich missen die Affekte
Styrannisiert werden. Das vermag nur eine Gemeinde, eine Reiss¥plk.”
Was nach Nietzsche den starken Menschen mit ,detfeMzur Macht" aus-
macht, ist, dal3 er sich abhebt von der Masse ungtreAutarkie fahig ist. Wie
das ,nicht vom Individuum her verstanden“ moégliginssoll, bleibt Baeumler
zu sagen schuldig. Jede Eingliederung in die ,Matsbew. ,das Volk" realisiert
Herdenexistenz. Wird Eingliederung gegen alle vdttebenden ,Affekte” bis
zur UnbewuRtheit angeziichtet — nicht von ungefédibbBaeumler hier stehen!
—, kommt allenfalls ein ,Herdentier* mit dem verfénischen Aufkleber ,Mit-
glied der aristokratischen Sozietat" heraus. Mannkalenke ich, bei Nietzsche
davon ausgehen, dal3 seiner kurzschlissig-genigéwiorfenen philosophischen
Konzeption stets selbst Erlebtes zugrunde liegts@egelt sich etwa in ,Zur
Genealogie der Moral” 11,1+2 wohl auch sein eigewsardegang uber Schulpfor-
ta (Eliteschule, Zuchtanstalt!) bis hin zum autoeonPhilosophen jenseits aller
iiberkommener Bindung, sprich: zum ,souverane[n] ividuum* etc!®

102 Dazu s. u. das Zitat von 1954 S. 31, Anm 249.
103 ,Zur Genealogie der Moral“ II,2 (Bd. 7, S. 287).
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wider. Das aber heif3t: Nur ein halber Nietzschd fiich zum Nationalsozialis-
mus als Massenbewegung. Die andere Halfte Nietasdldde sich — an der Seite
Hitlers und nicht nur mit theoretischem, sondersézzlich auch mit praktischem
~Willen zur Macht* ausgestattet — schnell im selgsschaffenen Lager fir ge-
fahrliche oder ,entartete* Individualisten verschden lassen. Solange die
Grundpolaritat von Individualitat und Sozialitdt noch nicht waBrpmmen ist,
gabe es dazu keine Alternative.

Mit der Rede vom ,Aristokratismus der Natur* klahgreits hierarchisches
Denken an. Die Bezeichnung von ,Gemeinde - Ras&ak" als ,aristokratische
Sozietat, der sich der Einzelne (stolz) unterstelpinnt den Faden weiter. Im
néchsten Abschnitt bindet Baeumler Nietzsches Gibedeugung von einer
lebensimmanenten ,Rangordnung” sowohl in der RialiEphéare der Natur als
auch in der Sphére der Geschichte mit den ZielenNigionalsozialismus zu-
sammen. Ich zitiere (S. 197):

.Die Rechtfertigung der Leidenschaft, des Leibes, Matur ist eine Rechtfertigung
der Realitat Uberhaupt. In dem Hinzudenken einé$derischen Subjekts eines
Taters zur Gesamtrealitét erblickt Nietzsche diest©eung der ,Unschuld des Wer-
dens. Seine Aufgabe ist, die zwei Sphéaren der RealN&@tur und Geschichte,
wiederherzustellen. Es sind die gleichen Sphérsristedie gleiche Wiederherstel-
lung, wie sie vom Nationalsozialismus unternommemiwAn die Stelle der kiinstli-
chen absoluten Gegensatze nach dem Schema Gut dsal tBtt die natirliche
Rangordnung des Besser und Schlechter. Und imd.idigiser natlirlichen Rangord-
nung erhalt die Geschichte einen neuen Sinn."
Wer sich selbst in Nietzsche eingelesen hat, wisgBnlers Kurzreferat kaum
beanstanden. Wer Nietzsche bisher nicht kennt, hisermutlich ergeben hin,
was er am Referat des Professors nicht verstebtBbtschaft: ,Die natirliche
Rangordnung ist besser und soll wiederhergestaditden — das meint auch
Nietzsche" kommt auf jeden Fall tber. ,NatirlichKesipricht Jugendbewegte an.
.Natirliche Rangordnung“ kommt traditionellem Denkie Sténden und Klassen
entgegen. ,Wiederherstellen* 1a3t nicht nur reakdiee Herzen hdher schlagen.
Wiederhergestellt will auch die Ehre der Deutscivenden. Daf3, nach Nietzsche,
zur Wiederherstellung natirlicher Rangordnung (iontéxt der ,Unschuld des
Werdens") auch unzensierte archaische Affekte,dvéathe Gewalt und tyranni-
sche Grausamkeit gehoéren, steht dabei auf einesremdBlatt — das hier bemer-
kenswerter Weise nicht zur Sprache kommt!

Was gibt es noch hinzuzufiigen? ,Das méannliche Heitadas Zeitalter der
Arbeiter und Soldaten, das von Nietzsche vorausgesarde, ist im Anbre-
chen”, bemerkt Baeumler (S. 297). Die ,Stelle* ddannes im ,kommenden
Zeitalter* sei schon ,sichtbar”. ,Auch das Weib diseine Stelle im neuen Zu-
sammenhang finden®, versichert Baeumler und waiftNietzsche: ,Man lese,
was Nietzsche iber das griechische Weib gesadtha® Nietzsche ,das Zeital-
ter der Arbeiter und Soldaten ... vorausgesagt" hae; gelinde gesagt — eine
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kithne Behauptung. Auf jeden Fall liegt falsch, wer ,Arbeiter* an ,Gleichstel-
lung“ im Sinne sozialistischer Ziele denkt. Nactetdsche steht die unverbrich-
liche ,natiirliche Rangordnung” dagegen. Er siebtigher Platos Staats-Modell
bereits padagogisch belegt und spricht nicht vogetidhr von ,Kastenord-
nung“%* Gegeniiber Lesern, auf deren Biicherbord kein Nikézsteht, kommt
der bloRe Verweis, dal3 man bei Nietzsche zur kganiti,Stelle* der Frau schon
was finden koénne, einer Verschleierung gleich. Murmal begegnet mir bei
Nietzsche eine ausflhrlichere Stelle zum Frauerdsid,Griechen® und zwar in
Fortsetzung des von mir frither schon beigebracBelags®™ zum paternalisti-
schen Rangordnungsdenken Nietzsches aus ,Jensgit$sut und Bose" Nr.
2382 |ch lese:
.[Der Mann] muf3das Weib als Besitals verschlieRbares Eigentuats etwas zur
Dienstbarkeit Vorbestimmtesd in ihr sich Vollendendes fassen — er muB isieh
in auf die ungeheure Vernunft Asiens, auf Asierdditkt-Uberlegenheit stellemvie
dies ehemals die Griechen getan habdiese besten Erben und Schiler Asiens, —
welche, wie bekannt, von Homer bis zu den ZeitenRerikles, mit zunehmender
Kultur und Umféanglichkeit an Kraft, Schritt fur Stth auchstrenger gegen das
Weib, kurz, orientalischegeworden sind. Wie notwendig, wie logisch, wiebsel
menschlich-wiinschbar dies war: mége man daribeitieinachdenken!”

Auf das ,Heil Hitler!" des SchluBsatzes zu untetl&peumler dem mit der
Herrschaft des Nationalsozialismus anbrechendennpiighen Zeitalter* nun
noch typisch heroische Gedanken Nietzsches (S..)29Rfordisch-méannliche
Haltung® miRtraut dem ,Ausruhen in kontemplativerusEinden’,  sucht
nicht die Lust und vermeidet nicht die Unld8¥ sondern ,sucht nach einem
Mehr von Macht“'%. Nietzsches ,Willen zur Macht* erstarkt am ,Wider-

104 Siehe aus: ,Unzeitgeméalie Betrachtungen® Il, ,VNiotzen und Nachteil der Historie fur das
Leben“ Nr. 10 (Bd. 2, S. 188f.): ,Plato hielt eg fiiotwendig, dal3 die erste Generation seiner
neuen Gesellschaft (im vollkommenen Staat) mit ldife einer kraftigen Notllige erzogen
werde; die Kinder sollten glauben lernen, da Beesahon eine Zeitlang traumend unter der Er-
de gewohnt hatten, woselbst sie von dem WerkmedteNatur zurechtgeknetet und geformt
waren. Unmdglich, sich gegen diese Vergangenhd#ulahnen! Unméglich, dem Werke der
Gotter entgegenzuwirken! Es soll als unverbriclelicNaturgesetz gelten: wer als Philosoph ge-
boren wird, hat Gold in seinem Leibe, wer als Wéchtur Silber, wer als Arbeiter, Eisen und
Erz. Wie es nicht mdglich ist, diese Metalle zu ¢himn, erklart Plato, so soll es nicht mdglich
sein, die Kastenordnung je um- und durcheinandeverden; der Glaube an die aeterna veritas
dieser Ordnung ist das Fundament der neuen Erzjelmoh damit des neuen Staates. — “

Aus ,Der Wille zur Macht* Nr. 764 (Bd. 9, S. 506Pie Arbeiter sollen einmal leben wie jetzt
die Birger; — aber Giber ihnen, sich durch Bedudsigkeit auszeichnend, die h6here Kaste:
also armer und einfacher, doch im Besitz der Mé&cht.

105 S.0.S.7.

106 Bd. 7, S. 165 — Hervorhebungen kursiv von mir.

107 ,Der Wille zur Macht* Nr. 911 Bd. 9, S. 613.

108 ,Der Wille zur Macht“ Nr. 702 Bd. 9, S. 473.

109 ,Der Wille zur Macht* Nr. 689 Bd. 9, S. 467.

32



stand”, der ihm entgegen steht und ,bestandig (beden werden muf3, um
obenauf zu bleibed*®>. Man muR es nétig haben, stark zu sein: sonstl wir
maris nie*’, — Baeumler hélt inne:
,Gibt es ein deutsches Wort, dann ist es dies¢zst¢ldNietzsche-Zitat] ... Wir Deut-
schen wissen, was es heil3t, sich gegeniiber Widdesté&zu behaupten. Wir verste-
hen den ,Willen zur Macht- wenn auch in ganz anderer Weise, als unseregéegn
wahnen. Auch hieriiber hat Nietzsche das Tiefstagfe$ ,Wir Deutschen wollen
etwas von uns, das man von uns noch nicht wolté wollen etwas mehr!*
Als einer, der gelernt hat, auch den Kontext vamt&n zu berlcksichtigen, kann
ich nicht Ubersehen, dal3 die Nachlaf3-Notiz Nr. iid&r der Sammellberschrift
,Der europaische Nihilismus" erscheint und ,Kultweéntiliert. Es geht Nietz-
sche hier um ,Besseres ... als die heutige deutditgung'; daR® alle Werden-
deri ergrimmt sein missen, wo sie eine Zufriedenhéitdé@sem Bereiche, ein
dreistes ,Sich-zur-Ruhe-setZeroder ,Sich-selbst-anrduchérnwvahrnehmen.”
Nach meinem Verstandnis will Nietzsche damit digjen aufrutteln, die sich auf
den Kissen ihrer Zugehorigkeit zum ,Volk der Dichtend Denker” ausruhen —
und ungebrochen ,klassischen Humanismus* verbreBaeumler tUbergeht die
Kulturfront des Zitats und lal3t mogliche Grenzerisolwen Kultur und Marsch-
kolonnen unter dem Hakenkreuz verschwimmen, wenseére Ausfihrungen
alsbald mit folgenden Séatzen beschlief3t:
~Wenn wir heute die deutsche Jugend unter dem 2aictes Hakenkreuzes mar-
schieren sehen, dann erinnern wir uns der ,Unzeiéfen Betrachtungemietz-
sches, in denen diese Jugend zum erstenmal angevafden ist. Es ist unsere grof3-
te Hoffnung, daf3 dieser Jugend heute der Staat eftsht. Und wenn wir dieser Ju-
gend zurufen: Heil Hitler! — so griiRen wir mit dies Rufe zugleich Friedrich Nietz-
sche.”

= WALTER EBERHARDTSPARTEIGENOSSENBEITRAG VON 1935, D IE ANTIKE
UND WIR"

Ich referierte Baeumlers Beitrag zu ,Nietzsche aied Nationalsozialismus" in
den ,Nationalsozialistischen Monatsheften* von 198dht zuletzt deshalb so
ausfthrlich, weil 10 Monate spater in eben diesaxitdth ein Beitrag meines
Vaters, des Altphilologen Dr. Walter Eberhardt,asrdem Titel ,Die Antike und

110 ,Der Wille zur Macht* Nr. 770 Bd. 9, S. 512.

111 Aus: ,Goétzen-Dammerung. Streifziige eines Unzeit@@en“ Nr. 38 (Bd. 8, S. 160f.): ,Erster
Grundsatz: man muf3 es nétig haben, stark zu smiist svird man's nie. — Jene grof3en Treibhau-
ser fur starke, fur die stérkste Art Mensch, diebiher gegeben hat, die aristokratischen Ge-
meinwesen in der Art von Rom und Venedig verstarfeteiheit genau in dem Sinne, wie ich das
Wort Freiheit verstehe: als etwas, das man hatnirmdcht hat, das man will, das man er-
obert..."

112 Der Wille zur Macht* Nr. 108 (Bd. 9, S. 80[f.]).
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wir* erscheint*® So wenig, wie mein Vater zeitlebens veréffentlibat, bewarb

er sich vermutlich kaum von sich aus um diesenr8giim Kultur-Organ der
NSDAP. Freund Baeumler dirfte ihn zu dem Beitraguigt und diesen dann
auch der Schriftleitung empfohlen haben. Perséetichflichtgefiihl, als Partei-
mitglied auch einen ihm gemafen Beitrag zur NS-Bmwg zu leisten, sowie
Lust, sich als Altphilologe zu profilieren und gadkt zu sehen, werden hinzuge-
kommen sein. Selbst wenn Baeumler die Turen zubfiéartlichung aufstiel3,
sich hinter Alfred Baeumler gleichsam zu versteckeére Walter Eberhardt
auch im Nachhinein nicht in den Sinn gekommen. Afaschrieb, schrieb er und
kein anderer — und bildet seine mentale Lage inrlehl935 ab. Ich zitiere die
einleitenden ersten beiden Absatze (S. 115/19)kimge

Wer als Kenner des griechischen und romischenrtibes nicht in seiner abge-
schlossenen Bildungswelt, sondern in lebendigebiidung mit unserer Gegenwart
lebt, macht seit langerer Zeit eine interessantbBehtung. Er bemerkt, wie im Zu-
sammenhang mit der Wiedergeburt des deutschen ¥aoifiser Leben auf gewissen
Gebieten von Erscheinungen bestimmt wird, die meradezu als Wiedergeburt
der Antike deuten kann. Niemals hat seit der fridgudpischen und friihrémischen
Zeit der Staat eine so zentrale und verpflichteRd#e gespielt wie jetzt bei uns.
Alle Gebiete des Lebens stehen in Beziehung zu @lgich den Menschen der anti-
ken Friihzeiten wird der deutsche Mensch von henteer mehr zum Aufgeben sei-
nes privaten Seins erzogen, er ist in erster L¥fakks- und Staatshirger. Im beson-
deren bedeutet uns der Marschtritt der SA. undelitdWiedererwachen jener Seite
altgriechischen Lebens, die sich in Spartas Mé&nomed Jugendbiinden, in den
Wehrordnungen der griechischen Stadte gezeigt.hd&ete wie damals existieren
diese Manner- und Knabenbuinde durch und flr deat.S%@zu kommt noch ein wei-
terer Punkt: Getragen von den elementaren Kraftesenes Volkstums streben wir
nach einer organischen Verbindung zwischen Stahuttur. Worum wir uns heute
heil3 bemihen, das ist in der Lebens- und Kultustirder griechischen Polis voll-
endete Wirklichkeit gewesen.

Es ist also in mehrfacher Beziehung mdglich, vareeWiedergeburt der Antike zu
reden. Dal} wir uns dabei grundlegender Unterschagdschen Altertum und Ge-
genwart bewuf3t sind, bedarf keines Wortes. Saristérgleich zur Antike, um nur
ein Beispiel zu nennen, das Wort Volk bei uns uisblevichtiger als der Begriff
Staat.”

Als ich den nationalsozialistischen Beitrag meivasers ,Die Antike und wir"
vor dem Hintergrund eigener Studien zur Grund-R&@iavon IcH und WIR zum
ersten mal las, tat ich es nicht zuletzt mit erieidénen emotionalen Vorbehalten
gegeniiber der W-Rede schon in der Uberschrift. Nun, nach Nietzsaivel
Baeumler-Studium, schmeckt meine Distanz sozusagehlicher, weil auch
verstehender. Ich nehme deutlich den Einflull dest€&sage wahr, den ,Sitz im
Leben" jugendbewegter, romantischer Pragung.

113 Februar-Nummer 1935 (6. Jahrgang, Heft 59, S1B1527/31).
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Wo hinter dem ,Marschtritt der SA. und HJ. ... Sparkdanner- und Jugend-
binde" aufleuchten, wirkt romantische Verklarungs[¥iel einer ,organischen
Verbindung zwischen Staat und Kultur* folgt demtbéd ganzheitlich verbun-
denen Lebens, wobei die Vorstellung vom ,Volk* utekssen ,elementaren Kraf-
ten“ dann zur Brucke werden kann. Im Zuge romah@suordnung zum W
der Nation (des Volkes/Staatswesens) begegnetdiga8usdifferenzierung des
IcH fur den einzelnen Menschen und zugunsten von tRgitaseit den ,antiken
Fruhzeiten* gebracht hat, offenbar von deren Ubdsting her negativ bewertet.
Dald ,der deutsche Mensch von heute immer mehr zufgeden seines privaten
Seins erzogen“ wird, schmeckt unter Verweis auf alten Griechen und ihre
.Polis* nicht fragwirdig, weil es in die bis datogende humanistische Tradition
eingebettet (d. h. erst einmal gegen totalitired€amen abgeschottet) bleibt.
Naturlich ist sich W. Eberhardt auch ,grundlegenditerschiede zwischen
Altertum und Gegenwart bewuf3t*. Wenn er diese agegeniber dem ,Begriff
Staat" ,ungleich wichtiger* gewordenen — Begriff gik“ festmacht, schwingt
nicht nur das Erbe der Romantik mit. RomantischehtSial3t Standesgrenzen
verschwimmen. ,Volk* transportiert hier — kurz umebhlwollend gesagt — ,Herz
auf demrechten Fleck®, nicht ,Pobel** Zugleich greifen, wie der folgende
Abschnitt deutlicher zeigt, auch Elemente neuersteRvon der ,Rasse”.

Etwas von der vollendeten ,Lebens- und Kultureitthder antiken Polis zu
vermitteln, ist — er spricht von ,heiBem Bemihenpadagogisches Herzensan-
liegen des Altphilologen W. Eberhardt. Der Zug deit kommt dem entgegen
und legt einen neuen Ubergreifenden Ansatz undtddimiErneuerung des Bil-
dungssystems nahe. Eberhardt schreibt (S. 115/19f.)

.Das wieder lebendig gewordene Altertum, das werhiim Auge haben, hat mit
sprachlicher, asthetischer, historischer Bildurghhdas Geringste zu tun. Wenn wir
von einer Wiedergeburt der Antike reden, so zielandamit auf Erscheinungen ab,
die nichts anderes als urspringlicher Ausdruckretimez aller Unterschiede ahnli-
chen Gesamtlebenshaltung sind, Erscheinungen,ictie aus dem Bildungserlebnis,
sondern nur aus Blut, Instinkt und Urverwandtschkdftart werden kdnnen. ... [Von
hier aus gesehen kann auch] ... der Mann ohne [klss] sprachlich-historische
Bildung, der unbewuf3t diese Wiedergeburt der Anitikeich und um sich miterlebt,
der damit eine neue Stellung zu Staat und Volk getviind entsprechend handelt ...
dieser sogenannte Ungebildete dem Geist des Grigrahe der groRen Friihzeiten
unendlich néaher ... [sein] als der Philologe, derimurelfenbeinernen Turfrmseiner
Bildungswelt lebt.”

Was treibt, frage ich, den mit einer Arbeit UbeatBh promovierten Gymnasial-
lehrer W. Eberhardt, der seine So6hne spéater selfssiindlich auf ein klassisches
humanistisches Gymnasium schicken wird, 1935 sechi@den zu behaupten,

114 Nie ware mein Vater, der unter sechs Geschwisterainer Schlosser-Meisters-Familie auf-
wuchs, auf den Gedanken gekommen, ,gemeines Vatifaeh mit ,Pobel” gleichzusetzen.
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was er und Gleichgesinnte im Auge hétten, habedgnit Erziehungszielen des
klassischen Gymnasiums ,nicht das Geringste zu?ZWMit Sicherheit lag ihm
Elfenbeinturm-Mentalitat fern. Mit Sicherheit vechiie der begabte Padagoge
auch im Rahmen Uberkommener Lehrplanenge, sein@th®ch- und Latein-
schiilern nicht ,Bildungs“-Snobismus, sondern etwam lebendigem Geist der
Antike Uberkommen zu lassen! — Der letzte Absatzalefiihrenden Abschnitts |.
(S. 116/20) mit seinem Ruckgriff auf das, ,was Ndethe vor 60 Jahren [em-
port] ... Uber das ,MiRverhéltnis zwischen den Ploiggn und den Alten[in]
Wir Philologerf schrieb®'® offenbart, wer Eberhardts scharfe Abgrenzung und
sein Pladoyer fir eine Neuorientierung befligelicN Meinung des Altphilolo-
gen Nietzsche® verstellt die ,eigentlich ungeeignete Majorita&rdBerufskolle-
gen den lebendigen Zugang zu den antiken Quehelenm sie diese nicht unmit-
telbar in die eigene Zeit hinein sprechen laltdeom— in umgekehrter Richtung
— zur historischen Bestatigung von ldealvorstelamgler eigenen Zeit mii3-
braucht. Die Folge ist ein im Grunde toter Untérticder keinerlei lebendige
Herausforderungen fir wache Schiler enthalt, wailvargepragte Umgang mit
den Quellen ,vieles sehr AnstoRige im Altertum* gsagen schon historisch ,als
tiefsinnige Notwendigkeit* (a. a. O. S. 538f.) malisiert hat. Nicht nur, dal3 sich,
nach Nietzsche, die Philologen damit ,wirklich dasben zu leicht* machen.
Begegnete ,das griechische Altertum* nicht ,unech€rklart und in ,Goldpa-
pier* verpackt, ,die gegenwartigen Menschen wirésnmit Abscheu von sich
stoBen” (a. a. O. S. 540). Soweit Nietzsche. W.rlkdoet zitiert die letzten zu-
sammenfassenden Zeilen Nietzs¢heand formuliert schlieRlich seine eigene
Kritik der Bildungs-Szene folgendermalR3en:
.Die Philologen lebten zum grof3ten Teil in dem miierhand Gipsfiguren und Be-
langlosigkeiten oder auch mit den Phantasiegestéiter eigenen Vorstellungswelt
und Wiinsche ausgestatteten Museum ihrer eigendnrigjswelt, ohne die drangen-
den Kréafte und revolutionierenden Erkenntnisseafdirechenden neuen Zeit zu ah-
nen. Soweit man diese neuen Kréfte und Erkenntriibsehaupt bemerkte, wurden
sie als stérend empfunden und vom Standpunkt éinegnistischen ,Geschichts-
bewuRtsein'saus als geschichtlich unméglich abgelehnt.”
Der Abstand Nietzsches zu den Bildungs-,Philistew&ht mich an, wenn ich
hier von ,allerhand Gipsfiguren und Belanglosigkait die die aktuelle ,Bil-
dungswelt* besetz(t)en, lese. 60 Jahre seit Nib&sanstoRiger Ent-deckung des
barbarischenUrgrundes der Kultur der Griechen haben die Aktéiater Ent-

115 Wir Philologen. Erste Gedanken ... “ [vom Herb§74] (Bd. 2, S. 531ff.) — erstes Zitat unter
Nr. 3 (S. 533).

116 Professor auf dem entsprechenden Lehrstuhl devetsitat Basel und Lehrer am Baseler Pad-
agogium. — Ich referiere im Folgenden kurz, washnwaiter bei Nietzsche lesen konnte.

117 vgl. ,Wir Philologen. Letzte Niederschrift des famgs“ (Bd. 2, S. 602): ,Um [also] den Philolo-
gen ihren Anteil an der gegenwartigen schlechtéduBg zuzuerkennen [Eberhardt abweichend:
,Zuzurechnen'], kdnnte man ...."
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deckung nicht verwischt. ,Wir sind nicht human“, m@n Satz aus Baeumlers
Antrittsvorlesung von 1933 und sein Beitrag von 4931 ,Nietzsche und der
Nationalsozialismus* verdeutlichte die Front gegla ,humanistische” Traditi-
on. Dal} W. Eberhardt sich in diese Antifront einhteist deutlich. Weniger deut-
lich ist, wie weit sein Anti-Philister-Affekt, dehier offenkundig zum Zuge
kommt, dann auch ins ,Barbarische” reicht. Nachtiiehe waren die Griechen
der groRen Friihzeit keine bewuRtseinsgesteuertarsdfier’™® Entsprechende
JEntartung“ setzte erst spat&t mit der Philosophie Plat&8 ein. Den im Sinne
des Bildungsbirgertums ganzlich ,Ungebildeten desisGdes Griechentums der
groRen Friihzeiten" nahe zu sehen, geht Uber autlden Jugendbewegung ge-
pragten Anti-Philister-Affekt nicht hinaus — solandie neue Rasse-Perspektive
marginal bleibt.

118 Aus ,Der Wille zur Macht* Nr. 434 (Bd. 9, S. 303Alle tieferen Naturen des Altertums haben
Ekel an den Philosophen der Tugend gehabt: marssaithammel und Schauspieler in
ihnen (Urteil Uber Plato: seitens Epikurs, seitBrygrhos). ... die kleinen Leute ... haben
eine beherztere Art, mit dem Notwendigen fertigarden...."

119 Aus dem Nachlaf: ,Wissenschaft und Weisheit inmigge“ Nr. 4 (Bd. 1, S. 343): ,Es hangt so
viel von der Entwicklung der griechischen Kultur, ala unsre ganze abendlandische Welt daher
ihre Antriebe bekommen hat: das Verhangnis wotlt#} das jiingere und entartete Griechentum
am meisten historische Kraft gezeigt hat. Daribedas &éltere Griechentum immer falsch beur-
teilt worden. Das jungere muf3 man genau kennergsumon dem &lteren zu unterscheiden.”

120 (Die Fundstellen der folgenden Zitatauslese weid€) Uber Bd.-Nr. und Seitenzahl der Baeum-
ler-Ausgabe angegeben) Platon steht nach NietAgicldas Abirren ,von allen Grundinstinkten
der Hellenen“ und den ,héheren Schwindel* des ,ldeaus” (8,176f.), verkdrpert ,die grofl3e
Zwischenbriicke der Verderbnis* (9,143) fur ihm faglen — ,pathologisch” (8,92) zu nennen-
den — ,Moral-Fanatismus" (9,143.307), war ,ein Hieig vor der Realitat — folglich flichtet er
ins Ideal“ (8,177f.), ,wollte die Dinge nur in ddilassen Gedankenbildern anschauen“ (4,262)
und leitete damit den Verfall der ,Kultur der unbefiensten Weltkenntnis“ ein, welche z. B.
Thukydides vorbildlich (4,145) vertritt. So liegéh jene auf Parmenides zuriickgehende ,ganz-
lich irrtimliche[n] Scheidung von ,Geist’ und ,Kéep' [d. h. Vernunftsvermdgen und sinnlichem
Vermdgen] ... besonders seit Plato, wie ein FluchdenfPhilosophie®(1,306). Nach Nietzsche ist
Platon zu den ,zweideutigen Figuren der alten Ktilaw rechnen (9,139) und stellt ,sowohl in
seiner Philosophie als in seiner Personlichkeiti gerste[n] groR3artige[n] Mischcharakter* dar
(1,268). Nietzsches Bemerkung ,Christentum ist dllsmus firs ,Volk™(7,4f.) schon in der
Vorrede von ,Jenseits von Gut und Bdse" markieatdt als einen Hauptgegner Nietzsches und
die Notwendigkeit, ihn als Urheber der ,Vogelschéwcdes antiken Philosophen: eine[r]
Pflanze, aus jedem Boden losgeldst; eine[r] Memndakeit ohne alle bestimmten regulierenden
Instinkte; eine[r] ... Unnatur hdchsten Ranges” (8)22m hochgeschétzten frihen Griechen-
tum abzusetzen. Dabei kann sich Nietzsche auchdibegigene Schulter schauen. Siehe Nach-
laBnotiz Nr. 374 in ,Der Wille zur Macht* (9,255)]ede Gesellschaft hat die Tendenz, ihre Geg-
ner bis zur Karikatur — zum mindesten in ihrer VogHung — herunterzubringen und gleich-
sam auszuhungern. Eine solche Karikatur ist z.rBeu,Verbrecher’. Inmitten der rémisch-
aristokratischen Ordnung der Werte war der Jud eKauikatur reduziert. Unter Kinstlern wird
der ,Biedermann und bourgeois’ zur Karikatur; urffeommen der Gottlose; unter Aristokraten
der Volksmann. Unter Immoralisten wird es der MistalPlato zum Beispiel wird bei mir zur
Karikatur.”
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Offenkundig auf der Bahn des von Baeumler behaeptgPolitikers* Nietz-
sche bringt W. Eberhardt im Abschnitt 11. (S. 11®/2lie ,betrachtliche Rolle”,
die die ,Antike ... in der hinter uns liegenden Zeitim deutschen Geistesleben
gespielt* hat, ,vor Augen” und stellt zunachst fest

,Die Deutschen hatten im 18. Jahrhundert das Geieithm neu entdeckt. Das war
kein Zufall. Sie stiel3en darauf in dem Augenblidi@ sie im Kulturkampf gegen den
franzosischen (in letzter Tiefe rémisch-lateinigth&lassizismus einen Bundesge-
nossen brauchten. Hier hatte Giber Jahrhunderteehimer Instinkt gesprochen, der
in der Zeit der Gefahr das Urverwandte und sich &&maufspirt. Aber die besten
Mdoglichkeiten dieser Entdeckung blieben ungenutzt.”
um dann fortzufahren:
.Denn der sogenannte Neuhumanismus wurde grof} ital@e der westeuropéi-
schen Aufklarung und in der unpolitischen Luft ueseklassischen Weimarer Epo-
che. Es gab damals keinen deutschen Staat. Uberzigherisch-politische Seite des
Griechentums sah man hinweg, obwohl Wilhelm von Haidt sie bemerkt hatte
und obwohl die Tatsache der Freiheitskriege, dad&ttenbiinde und der Turnbe-
wegung einen Weg dazu hatte weisen kénnen.*
Ich halte inne. Wer, wie ich an meinem WohnortJitdgErnst von Bandels gen
Westen (Frankreich) gerichtetes Hermannsdenkmaldaus Jahr 1875 auf den
Hohen des Teutoburger Waldes ausmachen kann, e kihe, im ,Germa-
nentum* etwas die Deutschen gegen die Franzosdringemdes zu sehen, zumal
wenn hinter den Franzosen noch das ,Romisch-Laihe’ beschworen wird.
Unbeantwortet ist damit aber immer noch die Frages die Deutsche Identifika-
tionsgestalt des ,Germanen* mit dem neu entdeckBriechentum® zu tun hat.
Hier schlagt Nietzsche die Briicke. Nach ihm istdbaidas urige ,Barbarentum*
gemeinsam. Auch den alten Griechen der hohenvéeiPlaton (mit seinen idea-
listischen Scheuklappen) war das Barbarische mitesevitalen moralischen
Freiheit gleichsam noch auf den Leib geschriebenh.Dman muf3 Nietzsches
Brucke gehen, um sich tber germanisch-nordlandiSeiestverortung auch mit
Nietzsches ,Alten Griechen” zu identifizieren — odengekehrt: von Nietzsches
LAlten Griechen" zu den ,Deutschen” und dann garpmlitischen Folgerungen
bis hin zu einem entsprechenden Erziehungskonzegetangen. Selbstversténd-
lich war das zur Zeit der Vatergeneration, zumakuAnhangern des ,humani-
stischen" Erbes, keineswegs. Hier dominierten ingebéeil Platon & Co. Hier
war man froh, Uber den Platonismus/Idealismus glBesbarische” hinter sich
gelassen zu haben. ,Zuriick zur Natur!" — Durchauaber nicht zu einer archai-
schen ,Natur“, nicht zu den ,Barbaren”! Kurz, da@lie, besten Mdéglichkeiten
dieser Entdeckung [Nietzsches] ungenutzt bliebkd,so nahe, wie die Unver-
einbarkeit von Hélderlin und Nietzsches Barbarertdgber von der ,blonden
Bestie auf dem Grunde aller vornehmen Ras$énahe lag. Wenn schon Platon

121 Zur Genealogie der Moral“ 1,11 (Bd. 7, S. 270)
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selbst als Politiker scheitetfd konnte es eigentlich nicht verwundern, daR der
,Sogenannte Neuhumanismus* keinen durchgreifenadditigghen Bil3 hatte. Ob
es nun schon einen ,deutschen Staat* gab oder rialie Pfleger des antiken
Erbes konzentrierten sich auf die Entwicklung dediyiduellen) Personlichkeit
und wenn dabei das Gemeinwesen ins Visier kam, dinhlegeboden der Per-
sonlichkeit und nicht als deren Verkimmerer.

So finde ich denn W. Eberhardt an Nietzsches uewdiffzierten Anti-Indivi-
dualimus angelehnt, wenn er (S. 116/20f.) forttfahr
.Die neuhumanistische Bildungsidee war unpolitiscid geschichtslos; sie war ab-
gestellt auf das Einzelwesen und dementsprechehdi@awngeschichtliche, un-
wirkliche Idee der Menschheit. Der richtige Instindler bei der Entdeckung des
Griechentums wirksam gewesen war, wurde verfalscist umgebogen durch die
Bildungsidee der Zeit, wie sie sich in W. v. Hundits|Formulierungen und ihrer be-
sonderen Anwendung auf das Griechentum ausdrilgkt. letzte Zweck des Welt-
alls’, sagt Wilhelm von Humboldt, ,ist die Bildung derdividualitét. — Das hdchste
Ideal des Zusammenwirkens menschlicher Wesen wiérelan jenige, in dem je-
dermann nur aus sich selbst und um seiner sellishvgich entwickelf. Kein Grie-
che der vorklassischen und klassischen Zeit hatthe Satze ohne inneren Wider-
spruch bilden kénnen. Sie sind das genaue Gegeddeilgriechischen Grundan-
schauung von Staat und Individuum, das Gegenteigdechischen Erziehungspra-
xis und Bildungsanschauung, wie sie sich noch imZedt des politischen Verfalls so
groRartig in Platons Staat offenbart hat.”
So begriindet einerseits undifferenziert vom Antiidualismus Nietzsches ge-
sprochen werden m&g, so offenkundig schaut andererseits aus dem Witat.
Humboldts ein undifferenzierter Individualismus Y@, dem nicht nur Kenner
des ,Griechentums* widersprechen miissen. D. h.laosind die Fronten nicht,
wie es hier scheint. Ist, der Sprachregelung Nibigs entsprechend, mit ,In-
stinkt* eine (nattrliche) Urteils- bzw. Entscheidismstanzvor allem Bewul3t-
sein und Vernunftseinsatz gemeint, dann kommt rait Bede vom ,richtigen
Instinkt“ (hinsichtlich Griechentum) ein ideologises Element mit ein, das nur
unbesehel? erlaubt, so entgegengesetzt von der ,griechisreiehungspraxis

122 Siehe Nietzsche in ,Menschliches, Allzumenschdghl,V,261 (Bd. 3, S. 212): ,Gesetzgeber
sein ist eine sublimiertere Form des Tyrannentum®lato war der fleischgewordene Wunsch,
der hochste philosophische Gesetzgeber und Staétetey zu werden; er scheint schrecklich an
der Nichterfullung seines Wesens gelitten zu habed,seine Seele wurde gegen sein Ende hin
voll der schwérzesten Galle.”

123 In ,Der Wille zur Macht“ Nr. 784 (Bd. 9, S. 52Bgzeichnet Nietzsche den ,Sozialismus* als
.ein Agitationsmittel des Individualismus®“. In seim zweiten Vortrag ,Uber die Zu-
kunft unserer Bildungsanstalten* von 1872 (Bd. 24%) sagt Nietzsche, dal ,eine rechte Erzie-
hung gerade nur daraufhin mit allem Eifer strebéw vden lacherlichen Anspruch auf Selbstan-
digkeit des Urteils zu unterdriicken und den junigiemschen an einen strengen Gehorsam unter
dem Zepter des Genius zu gewdhnen.”

124 Der Wille zur Macht* Nr. 1051 (Bd. 9, S. 686) skst kein Zweifel, da? die Griechen die letzten
Geheimnisse ,vom Schicksal der Seele’ und alles, sia Uber die Erziehung und Lauterung, vor
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und Bildungsanschauung“ zu sprechen, wie W. Ebdtlres tut. Wer immer es
will, kann ohne Umwege Uber W. v. Humboldts Indiaditats-Vorstellung/ Ideal
zu Immanuel Kants ,kategorischen Imperativ* bzwmdgnoralischen Gesetn
mir“ gelangen. In der sog. ,Goldenen Regel* begegetztdres in volkstimlicher
Gestalt und appelliert — kurz gesagt — an den spent ,Instinkt“, der von Hause
aus keineswegs solipsistisch zu fassen ist. Zigchatdenden Frage wird damit,
was diesen ,Instinkt* von Nietzsches ,Gewissen” gamten ,Instinkt* des sou-
verane[n] Individuum[s] das nur sich selbst gleich& unterscheidet. Nach
Nietzsche ging besagtes souverdne Individuum selisgéindlich durch die
Zucht-Schule harter auf Sittlichkeit zielender Zgén ehe es zum ,autono-
men“=,Ubersittlichen Individuum“ werden konnte. Da&in ,Instinkt/Gewissen*
nicht mehr arallgemeineRegeln gebunden ist, entspricht (nach Nietzscéi) s
nem (an Macht Uberlegenen) Ubergeordneten ,aratiskhem” Rang, welcher
Achtung des Mitmenschen nur noch (aber immerhiegemiber Ranggleichen
vorsieht.

Geistesgeschichtlich lagen den ,Alten Griechen*haische Ansichten naher
als einem W. v. Humboldt und seinem ,gebildeten: Jahrhundert. In dem Ma-
e, in dem die ,Neuhumanisten“ die archaisBleespektivefiir Gberholt hielten,
entzogen sie freilich — burschikos gesagt — auah geistigen Impulsen des
,Griechentums” den vitalen Saft. W. Eberhardt zaesmhdementsprechend die
Entwicklung im Gefolge der das ganze 19 Jahrhursestimmenden Humboldt-
schen Bildungsidee aus seiner Sicht nach (S. 1172 Xkchreibt:

.Heute erscheint es uns als Widerspruch, dall dpolitische, humanistische Bil-
dungsidee ausgerechnet mit dem Griechentum in Keubig gebracht wurde.
Nietzsche hat dieses MilRverhéltnis aufgedeckt. rier dakob Burckhardt zeig-
ten, wie inhuman und wie unhumanistisch die graReiten des Altertums gewesen
sind. lhre Stimme blieb unbeachtet. ... [Die Stichworom ,positivistischen Hi-
storismus der Altertumswissenschaft des 19. Jakidrtsf, vom ,Bildungsma-
terialismus” und dessen Gegenteil in Gestalt dasdBngsformalismus*” fal-
len. SchlieRlich kommt der ,sogenannte dritte Hursanus* als neue Bewegung
.in den Jahren nach dem Kriege" zur Sprache] esBi dritte Humanismus, die letz-
te Erscheinungsform der Altertumswissenschaftjtsteler flachen historisierenden
und enzyklopadisierenden Richtung wieder Malistattgegen; als wahrer Huma-
nismus suchte er wieder Ehrfurcht und Abstand haféen. Er hat beachtliche Lei-
stungen hervorgebracht. Er ist aber nicht die Alreswissenschaft, die wir brau-
chen. Er ist ,zu gedanklich, zu wenig vitavie ein Kritiker dieser Richtung (Berve)
gesagt hat. Er ist nicht getragen von den Krafteserer deutschen Gegenwart. Im

allem Uber die unverriickbare Rangordnung und Wagkichheit von Mensch und Mensch
wuldten, sich aus ihren dionysischen Erfahrungederiten suchten: hier ist fir alles Griechische
die grolRe Tiefe, das groBe Schweigen — man kenet @iiechen nicht, solange hier der
verborgene unterirdische Zugang noch verschiget.fi

125 Siehe dazu ,Zur Genealogie der Moral“ II,2 (BdS7 287f.).
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Grunde ist er eine Angelegenheit der verflossetibaralen Zeit. Unsere Stellung

zur Antike und unser Geschichtsbild kdnnen nuribrest sein durch den unentrinn-

baren Zwang unserer geistespolitischen Lage."
Offenkundig nimmt W. Eberhardt das Entweder-Oder 8ehlu3folgerungen
Baeumlers in dessen Nietzsche-Monographie von #88hd das ihnen inne-
wohnende ,Geschichtsbild” auf, wenn er AbschnittalbschlieRend vom ,unent-
rinnbaren Zwang unserer geistespolitischen Lagédiresiot. Deutschland
steht auch s. E. vor Sein oder Nichtsein. D. bsieint um Deutschlands willen
keine Alternative zum Nationalsozialismus — und gidtertumswissenschaft”
leistet hier brauchbare Zubringerdienste, wenn malmr Nietzsche mitreden und
Uberholte ,liberale* Ansichten hinter sich lat. Bberhardt sieht sich mit dieser
Einstellung nicht allein. Die ,Altertumswissenschafie wir brauchen®, vertritt
auch der in Klammern nur mit Hausnamen genanntbigidtriker Helmut Ber-
ve'?’. Berve las schon 1917 als (wegen einer Verwundams dem aktiven
Kriegsdienst ausgeschiedener) Aushilfslehrer beggidietzsches ,Willen zur
Macht“*?® und hatte — seit 1927 Ordinarius fir alte Gesdhicind seit April 1933
Mitglied der NSDAP — als Mann gewichtiger Veroffieechungen auch entspre-
chendes Gewicht in der Szene.

Was angesichts der ,geistespolitischen Lage" Notftinrt W. Eberhardt nun
in Abschnitt Ill. (S. 118/22f.) hinsichtlich dergbulischen Praxis* aus:

.Der nationalsozialistische Umbruch eréffnet hieue Sichten. Er bestatigt
auch die Richtigkeit friiherer, bis jetzt wenig beate Einsichten, vor allem die Er-
kenntnisse Nietzsches und Burckhardts. ... [Die wisskeaftliche Philologie wurde]
bisher kaum von dieser revolutiondren Wendung erfafiders steht es schon mit
der angewandten Philologie ...[dem] altsprachlicherietticht unserer Schulen ...

126 Siehe oben das Eingangszitat!

127 Siehe Wikipedia zu Helmut Berve: 1896-1979, aB71®rdinarius fur alte Geschichte an der
Universitat Leipzig. 1943 Wechsel nach Munchen.ilAp®33 Eintritt in die NSDAP. ,Im No-
vember 1933 gehdrte Berve zu den UnterzeichnernBae&enntnisses der Professoren an den
deutschen Universitaten und Hochschulen zu AddleHund dem nationalsozialistischen Staat.
... Zwischen 1933 und 1945 propagierte Berve in eédthen Schriften die Einbindung der Alter-
tumswissenschaften in das nationalsozialistischibide In seiner Forschung idealisierte Berve
zum Beispiel die Kriegergemeinschaft Spartas umése auch vor rassistischen Ansatzen und
der Betrachtung des Herrentums des antiken Adelg murick.”

128 Im Internet fand ich auch Stefan Rebenichs Bgian 2001 zu ,Alte Geschichte in Demokratie
und Diktatur: Der Fall Helmut Berve" — original efsenen in: Chiron 31 (2001) S. 457-496.
Nach Rebenich (S. 461) offenbart schon sein Tadeboa 1917 Berve als begeisterten Leser
von Nietzsches ,Willen zur Macht”. Auf eben dersgibSeite bringt Rebenich in Anm. 19 auch
eine bezeichnende Bemerkung Thomas Manns von 19Metzsche und den Deutschen. Ich zi-
tiere: ,Vgl. TH. MANN, Betrachtungen eines Unpdiithen [1918], in: Gesammelte Werke, Bd.
14, Frankfurt a. M. 1983, 211: ,Die ungeheure Mihkeit seiner [sc. Nietzsches] Seele, sein
Antifeminismus, Antidemokratismus, — was ware delus? Was ware deutscher als seine Ver-
achtung der ,modernen Ideen’, der ,Ideen des abhtem Jahrhunderts’, der  franz6sischen
Ideen’, auf deren englischem Ursprung er besteht?*“

H. Eberhardt, Nietzsche-Vater-NS Druckfassung 12@I5 41



Seine padagogischen Ansichten und Absichten steligm zwangslaufig schneller
auf das padagogische Wollen des Staates um. Aberishaoch nicht in die Tiefe

gegangen. Wo nationalsozialistische Gesichtspuntteder Praxis des altsprachli-
chen Unterrichts Glbernommen werden, da haben sierimeisten Fallen nur zusétz-
liche Bedeutung, statt den Stoff wirklich zu duréhden und umzugestalten. Wie
aufRerlich man oft verfahrt, sieht man an zahlreichédagogischen Aufsétzen, die
mit Vorliebe das griechisch-rémische Altertum aidjenigen Punkte hin absuchen,
die sich im Sinne des Nationalsozialismus ,auswértassen. Begriffe wie Herois-

mus, Vaterlandsliebe, Volksgemeinschaft, Ehre, \Wattigkeit, Rasse, Religiositat,

FUhrertum usw. werden in Bewegung gesetzt, um @asikche Altertum im ganzen
oder einzelne seiner literarischen ErscheinungeB, €icero, Horaz oder Seneca fiir
eine moralisierende ,nationalsozialistiscHerziehung als wichtig zu erweisen. Im
Grunde Ubermalt man vielfach nur das alte humasciséi Bild mit neuen, natio-

nalmoralischen Farben.

[Gegenliber dieser] schulmeisterliche[n] Geschéadiigk.. fragen [wir] nach den
groRen und echten Sichten, die wir vom Umbruch nemséeit erwarten dirfen. ...
Es geht uns wieder um Wirklichkeiten. Sie sinddie,uns in den Stand setzen, das
griechische und rdmische Altertum in dem Lichtesehen, das ihm geman ist.”

Man merkt dem Studiendirektor W. Eberhardt an, ea8ich in der Schul-Szene
auskennt. Aber kennt er sich gleichermalRen — hbikeinTiefe*! — im Nationalso-
zialismus aus? Oder machen sich seine Vorstellurdmr an von Nietzsche
gelieferten und von Baeumler ratifizierten Leithffign fest, wenn er die Bil-
dungs- bzw. Erziehungsszene von der NS-,Wirklicttke¢r im Sinne der ,Anti-
ke“ restaurieren will? Die Weise, wie W. Eberhafuittfahrt*?’, mag hier Auf-
schlu3 geben.

LEs ist unser neues Volks- und StaatsbewufRtseis uda die Antike neu se-
hen lehrt, das sie uns zeigt — wir sind desseresichwie sie wirklich war. Die ari-
stotelische Definition des Menschen als Zoon pdot wird uns wieder zum
hdchst bezeichnenden Ausdruck griechischer Weltenamg. Der Geist unserer
Zeit 1aRt uns wieder das Bild der Polis vor unseBditk erstehen, wie es J. Burck-
hardt gezeigt hatte, das Bild ein@esrben und humanitatsfernen Staatdsr als ein
Ganzes und Dauerhaftes die einzelnen Biirger ale Tiad vergangliche Wesen in
sich faldt, eines Staates der reich belohnt undrmitszig straft, auf den alle per-
sonlichen Leistungen abgestellt werden und fiirrdan ohne Zaudern das Opfer des
Lebens bringt. Da&rlebnis des grof3en Krieges und der nationalen Réiem hat
uns wieder hellsichtig gemacht fir deangordnung der Wertevie sie sich in
Aischylos selbstverfalitem Grabepigramm ausdrickt: Er erwabirten Dichter-
ruhm Uberhaupt nicht, er spricht nur von seinerf@ideit im Dienste des Vaterlan-
des. Fur den Griechen war der Held kdignere Form des Menschedatte das Hel-
dentum in der homerischen Zeit teilweise persoeli€drbung, so stand es spater
ausschlieflich im Dienste der Polis. Aber dieseerBt I6schte den einzelnen als
Person nicht ausDie politische Haltung des Griechen war mit eiretarken person-

129 S. 118/22f. — Hervorhebung kursiv von mir.
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lichen Ehrgeiz, mit dem Drang nach Geltung durclstuag verbunden. Darinzip
des Agondeherrschte nicht nur das Leben der Staaten, soadeh das Leben des
einzelnen im Staate. So erklart sich das Erstaualimd Wunderbare, daf3 innerhalb
der Polis die individuellen Begabungen sich in wieder dagewesenem Maf3e ent-
wickelten, mochte es sich um politisches Fuhredamdeln oder urgroRe Leistun-
gen auf kulturellem Gebiete . Die Polis war auch auf kulturellem Gebiete derf3e
Erziehungsfaktor.”
Eindeutig begegnet mit dem Bezug auf ,das Erlelieis grol3en Krieges" etc.
Baeumler 1931/1934, und aus der ,Rangordnung detéNen Staats-Modell
der ,Polis und der Rede von der ,h6heren Form des Menschamché unver-
kennbar Nietzsche, der, nach Baeumler 1931, auchdds Leit-,Prinzip“ der
Bewahrung im Wettkampf (,Agdh steht. ,Volks- und Staatsbewuftsein“ nach
dem Muster der ,Polislegen Kulturférderung wie allgemeine Erziehung als
Staatsangelegenheit nahe (und sichern damit awetdhiere Bedeutung von
Bildung im Geiste der ,Antike”). So weit — so klé&ssh — so denkbar — wenn
denn die ,Rangordnung der Werte" des Nationalszialsin der Tiefetatséch-
lich denen der ,Polisentspréache. Doch hier finden spéatestens die &nitis
Nachgeborenen neben ,Zah wie Leder; hart wie Krighpsals Mannesideal die
bezeichnende Parole: ,Du bist nichts — Dein Volkalles!* Wie anders hatten
die ,Weltanschauung” und die ,Leistungen“ des NSjRees ,auf kulturellem
Gebiete" aussehen miissen, wenn sie tatsachlichgydedten, wie die Antike
»wirklich war"!

Auch wenn die Bucherverbrennung schon fast zweieJatr ,Kulturleistung”
der Nationalsozialisten gehérte, kann W. Eberhirdtr wohl noch nichts ande-
res sehen, als eine dringende MalRnahme kultuteter geistespolitischer Hy-
giene. Noch ist seine ideologische Einbindung dffenso ungetriibt und stark,
dal3 er — im Fahrwasser der Nietzsche-InterpreteBiaeumlers — alsbald (S.
119/23f.) zur Betrachtung der vom ,Imperium Romahgepragten lateinischen
Antike fortschreiten und auf deren ,Verfall* untetem ,Gesichtspunkt der
Rasse zusteuern kann. Fir Nietzsche verkérpert ,imperidomanum* die (un-
terschiedliche Gemeinwesen umfassende) ,groRatigeganisation-Form“, ,die
ungeheure Tat der Rémer, den Boden fiir eine graBeikzu gewinnen®, in
dem ,die Vornehmheit des Instinkts, der Geschmdizkmethodische Forschung,
das Genie der Organisation und Verwaltung, der i&dader Wille zur Men-
schen-Zukunft, das grof3e Ja zu allen Dingen ... lfé@rSinne sichtbar, der grol3e
Stil nicht mehr bloR Kunst, sondern Realitat, Waltth_eben geworden® ist.
Nach Nietzsche war ,das Christentum ... der Vampw idgerium Romanum®,
verlor Rom durch das Christentum sozusagen SaftKmaét und verfiel. Was

130 ,Der Antichrist* Nr. 58 (Bd. 8, S. 274f.) — Doauch die Rede vom Christentum als ,Vampyr“.
131 Der Antichrist* Nr. 59 (Bd. 8, S. 278). Ebd. N80O: ,Das Christentum hat uns um die Ernte der
antiken Kultur gebracht".
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dann von Rom (Papst-Sitz) bis heute blieb, Gberkarkatholisch-romanischer
Gestalt und pragte exemplarisch Frankreich miteseimomanischen Suden. A.
Baeumler biegt sich 1931 einen ,antiromischen“ kEehe aus germanisch-
heidnischer Sicht zurecht, wenn er (S. 96) feststel
.Niemals aber kann aus Nietzsches Stellung zur géingn Literatur gefolgert wer-
den, daB3 er in seinen germanisch-griechischemktsti unsicher gewesen sei. Der
Gehalt seiner Lehre ist unrémisch, ja antiromisattas driickt sich am starksten in
seiner Feindschaft gegen den Staat als Instituatis.
Das (heidnische) romische Altertwor Augustus lieRR fur Nietzsche hinsichtlich
seiner kulturellen Starke nichts zu wiinschen UtlD@?3 es unterschiedliche Vol-
ker/,Rassen“ umfalite, tat dem keinen Abbruch. Bstsich die rassische Per-
spektive nach vorne dréngt, wachsen aus ihr mebr weniger fragwirdige
Folgerungen. W. Eberhardt vertritt eine unter amtigsischen Altertumskund-
lern durchaus gangige Ansicht, wenn er schreib1{S/23f.):
LAls die grélte Zeit der réomischen Geschichte gilis nicht die Zeit der grof3ten
Machtentfaltung, sondern die harte Zeit bis zu Benischen Kriegen. Aus der spéte-
ren Geschichte hat von jeher die Epoche des Augs gthuMittelpunkte des Interes-
ses gestanden. ... Fir uns sind andere Gesichtspuitkigger. Es greift unmittelbar
an unser deutsches Schicksal, dal damals, in dlesieder politischen Machtfille
und kulturellen Blite, die lateinische Zivilisatien und Humanitatsidee
sich entfaltete, die von da ab als geistespoliisdetacht in Europa wirksam wurde.
... Was uns weiter an der Augusteischen Zeit bessrfésselt, ist das Bewultsein,
dal3 es damals, trotz des andersartigen gesellédhaft Aufbaus, in manchen Be-
ziehungen um ahnliche Dinge ging wie heute bei Wenn sich Augustus dem Ver-
fall und der Zersetzung mit ganzer Kraft entgegefiywivenn er den vélkischen Be-
stand zu retten und altromische Ehrbarkeit zurifthkmen sucht, so sind die Glei-
chungen zu unserer deutschen Gegenwart mit Handgrefen. Sie stimmen nur in
einem Punkte nicht: Augustus\nstrengung mufite auf die Dauer erfolglos bleiben,
weil — anders als bei uns — die rassischen Grurdlfiiy die Rettung nicht mehr vor-
handen waren.”
Ich schaue genauer hin: Daf3 fir W. Eberhardt até3jg Zeit der romischen
Geschichte'hicht die Zeit der ,gréf3ten Machtentfaltung®, sonderie Hdarte Zeit
bis zu den Punischen Kriegen" gilt, liegt an seifdgologischen Vorgaben, wel-
che die Uberkommene ,lateinische Zivilisations- uddmanitéatsidee” bereits
dem ,Verfall“ bzw. ,der Zersetzung" zurechnet. \\iketzsche als deren Verur-
sacher das Christentum zu denunzieren, ist nightZieg. Ihm reicht der Gegen-
satz: verweichlichtes romanisch gepréagtes Mischvo#itarke Germanen/Nord-
lander aus, um das Ende des Imperium Romanum zureben. Identifiziert man
mit ersterem die Franzosen und sieht hinter legmtedie Deutschen, geht es
.damals ... wie heute" ,um &hnliche Dinge", ,sind di&eichungen zu unserer
deutschen Gegenwart mit Handen zu greifen”. KuRettung“ bzw. Bestehen
oder Vergehen lauft auf die Frage der ,rassischem@agen” hinaus.
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Doch wie ist ,Rassisches” zu fassen? Bei Nietzsttangiert der Begriff ,Ras-
se". Auf keinen Fall 1aRt er sich aBlutsverwandtschaft oder genetisches Erbe
einengen, steht vielmehr eher fypischePragung Eine klare bzw. durchgangi-
ge Abgrenzung gegenuber den Begriffen ,Stand”, sik& und ,Kaste®, ja sogar
,2Gattung” fehlt. So lange ,Rasse" so unscharf, dilterhaupt Typisches umgrei-
fend, verstanden wird, haben wir mit ihr eine umstd Kategorie vor uns, die
den Horizont der Geschichtsbetrachtung um neue k&sperweitern, ja berei-
chern, aber auch verengen kann. Nietzsche nutzt kigz gesagt —, wie es ihm
gerade palfdt. In seinem Sinn kann der ,Rasse“-Asekticht bekommen, will
dann aber auch, geht es um Folgerungen, vorsightigndhabt werden.

Zunachst sehe ich W. Eberhardt einfach im BaeuhMf&f~ahrwasser, wenn er
seine Ansicht zum Rdémischen Erbe (S. 120/24) falgemal3en fortsetzt:

.Geschichtsbetrachtung ohne den Gesichtspunkt dessi ist heute nicht mehr
denkbar. Dieser Gesichtspunkt ist deshalb so zwithgeeil hinter ihm die Tatsache
unseres neu erwachten rassischen SelbstbewuRtgeins Kein Gebiet der Ge-
schichte ist in rassenbiologischer Beziehung sachlifiRreich, so beispielkraftig,
wie die Geschichte der beiden antiken Volker. Fir Rassengeschichte der Grie-
chen und Rémer haben F. R. Giinther und A. Rosenbkeggveisende Arbeit gelei-
stet. Ob sie in allen Einzelheiten recht habenbétanglos gegentiber der Tatsache,
dafl ihre Gesamtschau richtig ist. Wie im Lichte desenkundlichen Betrachtung
die innere Geschichte und Kultur der beiden anti¥étker sich als eine Auseinan-
dersetzung der nordisch bestimmten Eroberungsdchithder mediterranen Urbe-
volkerung und dem spéteren orientalischen Zustramtellte, braucht — als bekannt
— hier nicht erdrtert zu werden. Ich will nur antery wie unter diesem Blickpunkt
neues Licht auf alle méglichen Erscheinungen dékeanlLebens wie z. B. Religion,
Staat und politisches Leben, Kunst, Dichtung, Ploihie fallen muf3, wie etwa auf
politischem Gebiet das Spartiatentum als Selbstp@bagsmaflnahme der helleni-
schen Erobererschicht gegentber der unterworfemenlBerung zu deuten ist, oder
wie man im Sieg des Apollon tber die Eumeniden titlr ein religioses Symbol
oder Sieg des Patriarchats Uber das Matriarchatjeso vor allem einen Sieg der
nordischen Rasse zu sehen hat."

Uniibersehbar dienen die ersten Zeilen der Versiclgeder Partei-Konformitéat
in Gestalt einer Verbeugung vor dem Chefideologed Gchriftleiter Alfred
Rosenberg und dem ,Rassepapst* der NS, Hans Fafe#arl Giinthe!:* Der
Partei-Konformitat entspricht, dal W. EberhardtrgihGesamtschau richtig"
findet. Ein, will sagen: sein ,in ... Einzelheitenbweichendes (personliches)
Urteil erscheint dem gegeniber ,belanglos”. Dertéisoldat kommtvor dem
»Individuum“! Nietzsche konnte sich als ,Nordlandeden ,Germanen“ nahe
fihlen und von ,germanischem Hellenentum“ sprecharin Richard Wagners

132 Siehe Wikipedia zu Hans F. K. Gunther (1891-198t 1932 Mitglied der NSDAP; 1935 or-
dentlicher Professor fiir Rassenkunde, Vélkerbi@ogind Landliche Soziologie an der
Universitat Berlin.) auch zu weiteren Angaben zm.ih
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Arbeit ,an einer Kulturerneuerung aus der Kraft dgsmanischen Wesens ...
[widererstandenes] Griechentum der Antike, in derudéit manifest” sehen.
Baeumler entnimmt Nietzsche eine ,griechisch-geisten Metaphysik®, be-
tont Nietzsches ,nordische” Haltung, denkt an dasrdische Deutschland” als
Fuhrungsmacht und bezeichnet den Nationalsoziafisaisi ,nordische Bewe-
gung®. Uniibersehbar schwingen bei ,nordisch* ragssthe Uberlegungen mit.
Uniibersehbar steht ,F. K. Giinther* fiir dié$eWo W. Eberhardt hervorhebt,
dal? man ,z. B." unter der neuen Perspektive ,ingSles Apollon tber die Eu-
meniden ... vor allem einen Sieg der nordischen Ragsehen hat", spricht der
Parteisoldat. Spater hat er hier anderes zu sagen.

Auch im folgenden Absatz zum ,fremdartigen* ,Ph&nem des ROmi-
schen” préasentiert sich W. Eberhardt als Mann Riasse"-Perspektive ,trotz
aller Bewunderung seiner [des Romischen] monumemt@lr6Re” — und halt dies
auch im néchsten Absatz durch, wo es ,um unser heldiges Verhaltnis zur
griechischen Kunst“ geht. Ich lese (S. 120/24f.):

.Die Besinnung auf die rassischen Grundlagen uss8gins fuhrt uns folgerichtig
zu der unserer Art verwandten griechischen KungthtNweniger wichtig fir das
unmittelbare Verstandnis der griechischen Kunstldst Vorhandensein echten Kor-
pergefuhls. Die griechische Plastik ist ohne Riatpl ohne Ephebentum, ohne
Sport- und Wehrgeist undenkbar. Es ist der Gegstsith jetzt auch bei uns in unge-
heurem Drang wieder entfaltet. Wiedererwachtes Bigfihl wird dazu fuhren, die
griechische Plastik nicht mehr nur kuhl wie etwasnstehendes zu bewundern oder
in Asthetenart als eine von vielen kinstlerischetighthkeiten auszukosten. Man
wird sie vielmehr als sich verwandt empfinden ulsdsich gemaf ansehen.”
Aus den Aussagen meines Vaters zum ,wiedererwadtdepergefuhl* wird mir
verstandlich, warum in meinem Elternhaus ein aufliger GroRfarbdruck der
Pastellfassung von ,Die Werbung® (1885/6) von Haos Maréé> hing, auf der
vor griechischen Tempelsaulen (im Gegensatz zube@en bekleideten Frauen
rechts) nicht nur einer, sondern beide Manner lmkisekleidet abgebildet sind.
Uber dieses Bild gelange ich leicht zum ,vornehm@rfechentum Nietzsches
(und zu dessen ,Sport- und Wehrgei&} nicht aber zu einer Seelenverwandt-

133 Verdffentlichungen: 1925 ,Der Nordische Gedankieuden Deutschen®; 1927 ,Deutsche Kopfe
nordischer Rasse“; 1934 ,Die nordische Rasse heilmdogermanen Asiens", sowie ,Frémmig-
keit nordischer Artung“; 1934-44 Herausgeber degoBi&ums ,Rasse. Monatsschrift fur den
nordischen Gedanken*.

134 Siehe u. S. 65.

135 Geht vermutlich auf eine Anregung durch A. Baeemauriick. Nach ,Dokumentation” (Baeum-
ler 1957) S. 251, veroffentlichte Baeumler 1925, bie Zeitwende |, 1925, S. 357-370" einen
Aufsatz zu ,Hans von Marées. Person und Schicksal*.

136 Fur das heroisch-wehrhaft-Kampferische war inmewi Elternhaus ein ererbtes Bild von Napo-
leon auf weillem RoR in der Schlacht bei Waterlaigndig. Vorfahren mitterlicherseits nahmen
auf russischer Seite am Kampf gegen Napoleon teil.
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schaft mit typischen NS-Vorstellungen vom ,nordisch Menschen. Zu Hause
lebte der Parteisoldat nicht in Uniform!

Nachdem W. Eberhardt am Anfang des neuen Abschhittsnoch einmal die
.Umkehr der Wertungen" Uber den Wechsel von derrkdramenen rein
geistig-humanistischen zur ,blutvoll[en]* Perspekti,rassischer Zusammenge-
horigkeit und Verwandtschaft mit den beiden antikéilkern* hervorgehoben
hat, wendet er sich der im Sinne Baeumler-NS idgstd nicht minder wichti-
gen Abgrenzung zu. Er schreibt (S. 121/25 — Hemfouhng kursiv von mir):

.Das Bewul3tsein der urspriinglichen rassischen Miedtgghaft, das uns mit der An-
tike verbindet, kann nicht bedeuten, dal3 wir diessiéiedenen Erscheinungsformen
der Antike in ihrer Bedeutung fur uns in gleichngiiositivem Sinne werten. Im
Gegenteil — und damit kommen wir zu dem wichtigsBasichtspunkte, der fiir eine
neue Betrachtung der Antike gilt: unsere geistepahe Lage drangt schon seit
langem dazu, Abgrenzungen vorzunehmen. Der nationialistische Aufbruch
ist eine scharfdbsage an den Geist Westeurop®sese Absage bedeutet
eine Anderung der bisherigen, humanistischen Siglhegeniiber Rom. Sie ist aber
nicht eine Folge eines nur durch die Zeitlage bgteim ,Affektes. Unsere ablehnen-
de Haltung gegeniiber Rom, wie sie sich notwendigjeenimmer scharfer heraus-
stellen wird, kommt aus den Tiefen des Seligsweder durch sogenannte geschicht-
liche Entwicklung noch durch die humanistische I¢ea der ,Einheit der Antike
Uberdeckt und Uberbriickt werden kénnen. Wir kerser wohl die ,Schlusselstel-
lung' Roms als Mittlerin antiker Kulturwerte und Bringerivilisatorischer Errun-
genschaften; wir wissen da? wir Rom ungeheuer zielerdanken haben. Aber
ebensowohl ist uns bekanaal? wir Roms Geschenke sehr oft mit unserer eigenen
Substanz bezahlt hahetha3 wir in dauernder Gefahr gewesen sind, ufseseluf-
zugeben. Von diesem Bewul3tsein aus missen wir Meshaltnis zu Rom Uberpri-
fen, von da aus missen wir auch ein neues BildRan gewinnen.”

Die Fulle abwagender Worte zum Romischen Erbe madeWérhardts bleiben-
den Sinn fur Kulturwerte erweisen. Wo er ,Absagedam Geist Westeuropas*
und ,ablehnende Haltung gegeniiber Romiis den Tiefen des Seih begriin-
det, kommt — mit Nietzsche zu reden — ,Dummheitfrizduge, der durchaus
auch kluge Kdopfe verfallen kénnen, ,damit eine gars@me Regulierung und
Wertung méglich bleibt®®  Dummbheit* markiert Einschrankung des geistigen
Horizonts bzw. Urteils im vornherein und kann daaith zum Kennzeichen von
Pragung bzw. ldeologie werden, sobald besagte ,Dieiith— unter Abwehr
jeglicher ,Psychologisiererei“ — bewuf3t in Kauf gemmen oder gepflegt wird.
Zwei erhellende Voten Nietzsches aus ,JenseitsGuainund Bose'®® méchte ich
dazu vergegenwartigen. Bei beiden schaut sich btz selbst tiber die Schulter.

137 Auf die ,Tiefe unseres Seins“ nahm Baeumler, $.dl4, schon 1930/34 Bezug.
138 Siehe ,Der Wille zur Macht“ Nr. 726 (Bd. 9, S.488
139 Nr. 231 (Bd. 7, S. 160); Nr. 251 (Bd. 7, S. 183).
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.Das Lernen verwandelt uns, es tut das, was alhélifung tut, die auch nicht blof3
.erhalt —: wie der Physiologe weif3. Aber im Grunde von,\ga1z ,da unteh gibt
es freilich etwas Unbelehrbares, einen Granit veistgyem Fatum, von vorherbe-
stimmter Entscheidung und Antwort auf vorherbestimmusgelesene Fragen. Bei
jedem kardinalen Probleme redet ein unwandelbatas bin ich; Gber Mann und
Weib zum Beispiel kann ein Denker nicht umlernamdern nur auslernen — nur zu
Ende entdecken, was dariiber bei ihm ,fest&téfiain findet beizeiten gewisse L6-
sungen von Problemen, die gerade uns starken Glamiaehen; vielleicht nennt
man sie fiirderhin seine ,Uberzeugunge®pater — sieht man in ihnen nur FuBtapfen
zur Selbsterkenntnis, Wegweiser zum Probleme, dtasiwd — richtiger, zur gro3en
Dummheit, die wir sind, zu unserm geistigen Fatanm Unbelehrbaren ganz ,da
unteri.”

.Man mul} es in den Kauf nehmen, wenn einem Volks,am nationalen Nervenfie-
ber und politischen Ehrgeize leidet, leiden willmancherlei Wolken und Stérun-
gen Uber den Geist ziehn, kurz, kleine Anfalle We@rdummung: zum Beispiel bei
den Deutschen von heute bald die antifranzésisaimarBheit, bald die antijiidische,
bald die antipolnische, bald die christlich-romadiie, bald die Wagnerianische, bald
die teutonische, bald die preuRische ... diese khkelBenebelungen des deutschen
Geistes und Gewissens. Mdge man mir verzeihen,adaR ich, bei einem kurzen
gewagten Aufenthalt auf sehr infiziertem Gebietehnvollig von der Krankheit ver-
schont blieb ..."

Ich erspare mir, in allen Einzelheiten zu refemer@ie W. Eberhardt auf der
nachsten Seite (122/26) darzulegen unternimmt, idafisriechentum und
Roémertum ...zwei verschiedene Welten" begegnen. Ngohm Zitat
aus Vergils ,Aeneis” in dem es um das Konzept rgims Herrschens geht,
folgert W. Eberhardt (S. 122/26f.):

-Wir sehen heute wieder Wirklichkeiten. Wir bewunaleleshalb weniger die in Vir-
gils Versen sich aussprechende groRartige Herisited und die edle Haltung des
damit verbundenen Anspruchs, der Welt Frieden waditdden Segen der Gesittung
zu bringen. Wir denken vielmehr daran, daf} im Zeictieses Humanitatsanspruchs
der Statthalter des rdmischen Kaisers mit den iélctdosen Mitteln seiner Macht-
befugnis die freien Volker Germaniens um ihre Urdalgigkeit und ihr Selbstbe-
stimmungsrecht bringen wollte. Wir ... spuren die \Wadie uns von der rémischen
Zivilisationsideologie trennt. Wir schlagen den Bagzur Gegenwart und stellen
fest, dal3 es im Grunde immer noch die lateinisdhigisationsidee war, gestitzt und
erweitert durch Argumente der franzésischen Reiaiytunter deren Zeichen 1900
Jahre spater der Weltkrieg gegen uns, die Barjarseits des Rheins gefiihrt wur-
de."

Fragte ich mich eben noch, was da denn ,aus dde Tes Seins* auftauchen
kénne, um das ideologische Konstrukt vom Gegersatmtermauern, liefern die
letzten Zeilen die Antwort. Die Krankung des veeloen ersten Weltkriegs steckt
noch in den Knochen — im Verein mit dem von Nietesbeschworenen germa-
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nisch-barbarischen Urgrund der Deutschen, welceeKdlturnatior*® der Fran-
zosen natirlich auch hinreichend Stoff fur ihreigrdpaganda bot.

So schimmert denn in den folgenden Ausfuhrungemrben dem keineswegs
NS-konformen Seitenhieb auf das ,faschistischdfdte— auch gekréankter Nord-
lander-Stolz durch den Vorwurf des vom ,Erbe Ronggpragten ,Zivilisati-
onshochmut[s]* hindurch — in ,Frankreich, unbesatades gallischen und
germanischen Blutes, das in seiner Geschichte arinkgewesen ist“, und ,seit
einigen Monaten“ auch im konkurrierenden ,fascbidtie[n] Italien ... hem-
mungslos ... zur Geltung“ kommend. Nietzsche konnieKiontext seiner ,Ge-
nealogie der Moral* (1887) bemerkéh

.Das tiefe, eisige Mitrauen, das der Deutschegersobald er zur Macht kommt,
auch jetzt wieder, — ist immer noch ein Nachsclages unausléschlichen Entset-
zens, mit dem Jahrhunderte lang Europa dem Wiitebldeden germanischen Be-
stie zugesehn hat (obwohl zwischen alten Germanenuas Deutschen kaum eine
Begriffs-, geschweige eine Blutsverwandtschaft die3$t*
W. Eberhardt stellt Tacitus in seinen Dienst, wenthn als Zeugen fiir das Erbe
Roms in Frankreich und Italien und fiir die gegezigdte Frontstellung heran-
zieht und schreibt (S. 123/27 — Hervorhebung kwsiv mir):

~Wenn Tacitus einerseits seiner Bewunderunguftisere VorfahrerAus-
druck verleiht, wenn er andererseits an der beksn@ermaniastelle (c. 33)

in grausame Freude Uber den Untergang der Bruotiereh die Hand der
germanischen Bruderstimme ausbricht, wenn er ddafitund Furcht vor
der jungen Kraft der Germanaturch die Decke der sich objektiv gebérden-
den Schilderung durchbrechen IaRt, dann ist esalsgb wir Stimmen hor-
ten, die undheute nochvon der anderen Seite des Rheins und der Alpen ent
gegentbnen.”

Nach Eberhardt (S. 123/27f.) spiegelt die franzabssAulRenpolitik Prinzipien
der ,Pax Romana Entsprechend féhrt er fort:

LVirgil ist der Vater ... eines Abendlandes westeuropéischer Geisteslyaltu
neas, der unheroische Held, ist den Franzosemin &raderem Mal3e verstandlich als
uns, den Barbaren

Das Problem Europas beruht heute noch zum groRé@nalfiedem Gegensatz
Germanentum—-Rom. Es ist kein Zufall, daR gerad#eim Jahren des vergange-
nen Weimarer Systems, der Zeit unserer politiseimehgeistigen Abhéngigkeit von
Westeuropa, bei uns die Wertschétzung des Latidsmmd Roms als Bildungsbe-
griff in erstaunlichem MaRe stieg. Fur uns ist Beschaftigung mit Rom in einem
anderen Sinne brennendlir sind jetzt in den letzten Abschnitt des gegitisschen
Kampfes, der seit zweitausend Jahren gefiihrt vandgetreten Dadurch, dal wir

140 Bis in die Zeit meiner Eltern dominierte Franagsi als internationale Kultursprache. Was wir
Kinder nicht mitbekommen sollten, besprachen dierBlauf Franzdsisch.
141 Zur Genealogie der Moral“ 1,11 (Bd. 7, S. 268f.).
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uns mit dem zweitausendjahrigen Gegner auseinagtders zeichnen sich die Um-
risse unseres eigenen geschichtlichen und geisSears viel scharfer ab, als wenn
wir uns nur auf uns selbst beschranken und aufIgielg und MaRstab verzichten
wollten. Am Anderssein des Gegners erkennen wirsettsstam Gegensatz erstarkt
unser Selbstbehauptungswilleus dem Gegensatz stromen uns Impulse zu, uns sel
ber zu gestalten.”
Ich halte inne. Deutlicher kann der ideologischateligrund kaum werden. Wer
den Selbstbehauptungswillen der Deutschen gegermdmd von Weimar stéar-
ken bzw. mobilisieren will, muf3 einen ,tiefen* Gewatz beschworen. Und wenn
die Identifikation der Deutschen mit den Germanen @inigermafien funktio-
niert, dann kann der Kenner der ,Antike* W. Ebedtaauf der Schiene Nietz-
sches mit dem Gegensatz zu Rom und, in seinem geefplir westeuropaischen
Zivilisation und zu Frankreich aufwarten. Voraugsey dafur ist freilich, das
geliebte ,Griechentum® nicht fahren lassen zu misdéetzsche hatte mit dem
Konstrukt einer natdrlichen Linie von den Barbarenden (noch nicht von Pla-
ton angekrankelten) Griechen gesorgt. Es ist nhlissig, wenn W. Eberhardt
daraufhin folgert:
.Die Neueinstellung Rom gegeniiber bedeutet eindagerung der Akzente in der
Beurteilung der Antike Uberhaupt. ,Die Antikals einheitlicher und geschlossener
Begriff kommt fUr uns nicht mehr in Frage. ... Wiesutlie geistespolitische Lage zur
Abgrenzung gegeniliber Rom zwingt, so weist sie ndsraeits auf Griechenland.
Der Geist des Nordens sucht sich wieder den Grieeltee Bundesgenossen, wie im
18. Jahrhundert, diesmal aber unter anderen Blidken."
Griechen ,wie im 18. Jahrhundert* heif3t: Holderljlnter anderen Blickpunk-
ten“ heilRt: urtimlicher Vitalitat ndher im Sinneelisches?*

Schon beim Stichwort ,Erbe Roms" hatte W. Eberhamiklingen lassen, daf3
er da ,zwei Linien bis zur Gegenwart" sieht. Deékalare[n], politisch-zivilisa-
torische[n]" Linie war er zunéchst nachgegangem Mendet er sich der zweiten
(er nannte sie ,die hierarchische, politisch-kirché") zu und nimmt damit von
dem auf, was sich bei Nietzsche religionskritisch Romt*® als Zentrum der

142 Charakterisierung Holderlins in ,UnzeitgemaRerBettungen” 1,2 (Bd. 2, S. 17): ,Er war eine
der unbewaffneten Seelen, er war der Werther Geidands, ein hoffnungslos Verliebter; es war
ein Leben voll Weichheit und Sehnsucht, aber audftiind Inhalt war in seinem Willen, und
GroRe, Fiille und Leben in seinem Stil, der da wrtlsbgar an Aschylus gemahnt. Nur hatte sein
Geist zu wenig vom Harten; es fehlte ihm als Wdffe Humor;*

143 An Richard Wagners ,Weg nach Rom*“ mit seinem gifal’, macht Nietzsche seinen Bruch mit
R. Wagner fest. Siehe dazu ,Jenseits von Gut ursgBdlll, 256 (Bd. 7, S. 195). Nach Preisen
der ,Gestalt des Siegfried, jenes sehr freien Meascder in der Tat bei weitem zu frei, zu
hart, zu wohlgemut, zu gesund, zu antikatholischd&n Geschmack alter und mirber Kul-
turvolker sein mag®, fahrt Nietzsche fort: ,Er msggar eine Siinde wider die Romantik gewesen
sein, dieser antiromanische Siegfried: nun, Wadna¢rdiese Sunde reichlich quitt gemacht, in
seinen alten triiben Tagen, als er — einen Geschumaelegnehmend, der inzwischen Politik ge-
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JSOmisch-katholischen Kirche” sammelt. Nach Ebedtast es (S. 124/28)

.kein Zufall, daR die Sprache der katholischen Kédateinisch ist. Vom christlich-
katholischen Standpunkt aus ist das antike Ronbesmndere das augusteische, die
von der Vorsehung geschaffene Vorbereitung auRtam des Papstes.”

Mit Sicherheit ist es W. Eberhardt bewuR3t, wenihier, nationalsozialistischem
Sprachgebrauch gemaR, nicht vom ,Herrgott‘, sonden der ,Vorsehung“

redet. Er zitiert im Folgenden Theodor Haecker mgiVund nennt des Franzo-
sen Henri Massis Buch ,Défense d@®iccident”. Er fahrt fort (S. 124/28f.):

.Ich denke auch an jene ,Deutschedie es fir ein europédisches Unglick halten, dafl3
Armin die Romer im Teutoburger Walde geschlagen Gedmanien sich der romi-
schen Herrschaft nicht unterworfen hat, in welcligatie es spater nach der Meinung
dieser Leute bestimmt katholisch geblieben ware.tfdischer Vertreter dieser An-
schauung ist der Zentrumsgeistliche Georg Moenies,sich in seiner Einleitung
zur Ubersetzung des oben zitierten Werkes von Mdssirlag Hegner, Hellerau) zu
einer derartigen Anschauung verstiegen hat. Ichdbr@ wohl nicht besonders zu be-
tonen, daf sich meine Worte nicht gegen die rorkstholische Konfession als
Glaubensbekenntnis richten. Es handelt sich hieurmudie politische Seite der An-
gelegenheit. Von diesem Gesichtspunkt aus darkebalb nicht zum Grunde einer
Diffamierung gemacht werden, daf? unsere Volksgamsmerhalb des ehemaligen
Limes, d.h. im urspringlichen EinfluBbereich desd&dichen Roms, zum Uber-
wiegenden Teile katholisch geblieben sind. Der pislihe Katholizismus be-
deutet allerdings einen heimlichen Limes innertddb deutschen Volksgrenzen. Er
ist nicht an den Verlauf des friheren rémischendsrgebunden. Der Nationalsozia-
lismus ist dabei, ihn abzutragen. Dieser heimlichees ist seit einiger Zeit an der
Osterreichischen Grenze vor aller Welt sichtbar gyelen. Politischer Katholi-
zismus hat ihn im Verein mit dem Faschismus [Muse&]l aufgebaut. Beider
Mé&chte Zentrum ist Rom.*

Ich vergegenwartigte W. Eberhardts Abschlul3 vonchbgt ,IV.“ bis zu einem
gewissen Grad widerwillig ungekirzt. Den ,Zentrumistjichen* Georg Moeni-

us derart vorzufiihren, kommt mir spontan ,unteredisf vor. Wem/Warum muf3
mein Vater daraufhin nun doch ausdricklich versichseine Worte richteten
sich ,nicht gegen die rémisch-katholische Konfes$oMir begegnet — das liegt

in den NS-,Monatsheften“ nahe! — Schreibe fur Hgeieossen. Und der Partei-
soldat laf3t es sich dabei nicht nehmen, auch anersgicht gegen den profilier-
ten Parteigegner Georg Moeritfaanzutreten und etwas zur Frage des sogenann-

worden ist — mit der ihm eignen religiosen Vehemden Weg nach Rom, wenn nicht zu
gehn, so doch zu predigen anfing.”

144 Siehe Wikipedia: Georg Moenius (1890-1953) ,wam &atholischer Priester, Schriftsteller,
Zeitungsredakteur und Vertreter der Friedensbewgguder Weimarer Republik. ... Er kritisier-
te die Gegner des Versailler Vertrages als Revagstdrn ... und veroffentlichte Berichte tber
deutsche Kriegsverbrechen im Ersten Weltkrieg. Dawg er sich die erbitterte Feindschaft von
DNVP und NSDAP zu. Deren Parteiorgane machten ihmzielscheibe von gezielter Hetzpro-
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ten Anschlusses von Osterreich beizutragen. Deaegeb gegen den ,Faschis-
mus" Mussolinis ist daneben allerdings auch nichiizersehen.

Vornehmlich an die Kollegen der Bildungswelt wendith dann der nachste
Abschnitt ,V." (S. 125/29f.) mit seiner DarlegungrdUnterschiede der Sprache
bei den Griechen und im EinfluBbereich Roms. W.reheilt schreibt:

~Sprache ist uns nicht nur Mittel der Verstandigusgndern — gleich wie bildende
Kunst und Musik — auch wunderbarer, selbstandigesdfuck der Volksseele und
des Volksgeistes. Sie ist die Hiille tber dem Kgrparder man die inneren Formen
ablesen kann, mag es sich dabei um die Sprachaimeg oder um individuellen
Stil handeln. [W. v. Humboldt lieferte bereits AbBe. Jetzt geht es darum] ... zu
zeigen, wie sich das Geflhl unserer geistigen Vediszhaft mit den Griechen ei-
nerseits, unseres Fremdseins gegeniiber den Roméeresseits auch auf dem Ge-
biete der Sprache bestatigt ... Denn was E. R. Guititseinem Aufsatz Uber Paul
Valéry von dem deutschen Dichter als SprachschopfeVergleich zum Dichter
lateinischer Zungen gesagt hat, das gilt auch & driechischen. Diese reiche
sprachschopferische Fahigkeit als Zeichen jugesatfan, blihenden, phantasievol-
len Lebens ist es vor allem, die die griechischea&8pe in unmittelbare N&he unserer
Muttersprache riickt, obwohl in etymologischer Beaigg das Germanische dem La-
teinischen naher steht als dem Griechischen unalobdie beiden antiken Sprachen
ihre eigenen Parallelen unter einander haben. BuSdbstanz der lateinischen Spra-
che ist sprachschopferische Phantasie kaum anwendba
Deutlich geht aus einer Bemerkung hervor, dalR Werlkdrdt Nietzsches Lob-
preis der Lateinischen Spracfrekennt. Doch wo Nietzsche ,Monumentalitat®
bewundert, sieht Eberhardt nicht nur im ,Lateineeh sondern auch in den
s;omanischen Tochtersprachen“ deren ,statische[mgr@kter ..., der in so
starkem Gegensatz zum dynamischen Charakter detsdben und Griechi-
schen steht.” Belege beibringend bemerkt er:
.ES ist kein Wunder, daf} die Angehdrigen romanisdh@ker fur das lateinische
Schrifttum, insbesondere fiir die lateinische Didlgtiein unvergleichlich gréReres
Verstandnis haben als die Deutschen. ... So wenigewiZufall ist, dal} die Deut-
schen im 18. Jahrhundert die Griechen neu entdexkgegen den franzdsischen (la-
teinisch-romanischen) Klassizismus als Waffe beanbhben. So wenig wie das
Griechentum Hd&lderlins Zufall sein kann. Es isttamslich, wie ,griechisch
Holderlins Pindar-Ubertragungen und Hymnen wirkees Franzosen Claudel Ver-
suche, Aischylos zu Ubersetzen, konnten nicht gefirt
W. Eberhardt kann beides durchaus beurteilen. Beszh war neben Griechisch
und Latein sein drittes Studienfach und er spréieRdénd Franzésisch. Der Bio-
graph Nietzsches, Curt Paul Janz, stellt'f&stiaR ,trotz der jahrelangen Aufent-

paganda und denunzierten ihn als ,Vaterlandsvetréte [Er] emigrierte 1933 zunachst nach
Osterreich und beteiligte sich dort an KampagnerAbwehr des Nationalsozialismus.“

145 Siehe dazu etwa ,,Gotzenddmmerung. Was ich demAderdanke” Nr. 1 (Bd. 8, S. 175f.).
146 Von mir der S. 1093 der digitalisierten Fassuagausfuhrlichen Nietzsche-Biographie von Curt
P. Janz in ,Friedrich Nietzsche Werke. Herausgegelmn Karl Schlechta. Mit der Biographie
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halte an der Riviera Nietzsches Franzosisch- ualieftischkenntnisse auflerst
mangelhaft waren.”

Beobachtungen zum Vorkommen von Dialekten in deveiien Sprachréu-
men bestatigen fur W. Eberhardt die Vergleichbarlgriechischen Wesens mit
deutscher Eigenart";

.Mit dem Erstarken Roms werden die urspriingliclelien italischen Dialekte ausge-
I6scht. Das Imperium laBt nur die eine Sprache]at&nische zu. In Griechenland
dagegen finden wir entsprechend den einzelnen #tkten, die verschiedenen Dia-
lekte in anspruchsvoller Selbstandigkeit nebeneiaanAuch in diesem Punkte a3t
sich griechisches Wesen mit deutscher Eigenarieiehgn. Die deutschen Stamme
haben lange ohne gemeinsame, einheitliche Spragbenainander gewohnt. Und
die endgiiltige Aufhebung der Kleinstaaten habenvairkurzem erst erlebt.”
Ob W. Eberhardt gegenwartig ist, wie viel ,Romahtike Holderlinsche Néhe
der Deutschen zu Griechenland mit seinen Stadth.,dKleinstaaten transpor-
tiert? Politischen Taktikern legt diese zunachdtenatwa die alten Selbsténdig-
keitsbestrebungen der Bayegegenden Bestand der Weimarer Republik zu
mobilisieren. — Aber nur, um dartber selbst anMacht zu kommen und dann
auch den Anschluf? Osterreichs usw. zu betreibelitiseb lieR der Nationalso-
zialismus auch nur(s)eineSprache” zu! Dialekte wurden zum vélkischen Dekor.

Abschnitt ,VI.“ (S. 127/31) beschliel3t zusammenéass W. Eberhardts Bei-

trag. Dal3 es ein ideologisch gepréagter Beitradpadtundet schon der erste Satz:
sunsere Stellung zum griechischen und rdmischeerlm entstammt nicht den Be-
zirken einer autonomen, von den Kraften der Gegenwaberiihrten Wissen-
schaft, sie ist auch nicht nur das Ergebnis einanhnistischen Bildungsidee, in
ihr driickt sich vielmehr die Haltung aus, die uesegeistespolitischen Lage
entspricht.”

Dal’ er daraufhin fort fahrt:
.Diese Tatsache macht die Beschaftigung mit deiikéntvieder zu einer aufregend
gegenwartsnahen Angelegenheit. Noch nie, scheimtwar das Studium der Antike
so lohnend wie heute. Man kommt ohne das griechiscld romische Altertum nicht
aus, wenn man die geschichtliche und geistige Lagerer deutschen Gegenwart
verstehen will.*

daran kdnnten sich die Geister freilich alsbaldegidn. Ideologen mdgen es

spannend finden, auch die Antike fiur sich dienstbarmachen. Im Prinzip

kommt dabei aber dann nichts heraus, was man sdfdn vorher wuf3te/dach-

te/sah. — Es sei denn, die ideologische Brille @& auch absetzen und Fragen

begegnen, die man vorher nicht bemerkte. Doch destdmer allenfalls zwischen

den Zeilen die Rede. W. Eberhardt propagiert énsha@ die ideologisch passen-

von Curt Paul Janz, 2. Ausgabe Direktmedia Beri@® Digitale Bibliothek Band 31“ entnom-
men.
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de Brille und sichert mit ihr zugleich weitere Kanktur in Sachen ,Antike"
auch in NS-Zeiten.
Eingangs hatte er vom ,Elfenbeinturm” gesprochem ds zu verlassen gelte.
Das nimmt er jetzt noch einmal auf, wenn er schreib
»ES hangt mit unserm geistigen Standort zusamma dbthetische Kategorien in
unsern Erérterungen nur eine geringe Rolle gespéden. Das soll nicht heil3en, daf’
wir damit Stumpfheit in literarischen und kiinsteetien Dingen empfehlen wollen.
Eine Stellungnahme gegeniiber Rom z. B. bedeutht binempfindlichkeit gegen-
Uber den geistigen Werten dieser Welt. Im Gegenfgingefihl in kinstlerischer
und literarischer Beziehung wird oftmals geradeatwendige Voraussetzung fir die
Erkenntnis der Erscheinungen sein. Aber ihm kommutinserem Zusammenhange
kein Eigenwert zu. Es steht eben nur im Diensteptiéinomenologischen Erkennt-
nisse. Bildung — im Sinne geistigen Besitzes -uis kein Sammelbecken, in dem
sich allerhand Mdglichkeiten fir Genuf3 und Erbauangtauen, Bildung ist uns die
Waffenschmiede, die uns das Rustzeug liefert fiir giistespolitischen Kampf. Es
gibt Zeiten, wo die asthetischen Werte vor dergi@dien, ethischen und politischen
Wirklichkeiten als wesenlos verblassen mussen.”
Mir fallt auf, wie pointiert in diesen Satzen ,disthetischen Wertelllein fur die
.geistigen Werte" der Antike stehen, die ,vor detigiosen, ethischen und poli-
tischen Wirklichkeiten ... verblassen miissen.” Deth&sW. Eberhardt sieht vor
allem sie. ,\Wir haben uns gedacht®, horte ich meiMater einmal sagen, ,dald
wir vorerst mit [den Musikdarbietungen] der SA-Kipevorlieb nehmen mis-
sen“. Ein Differenzierungsprozefd hinsichtlich dethjschen Wirklichkeit* im
Kontext der ,politischen” steht offenbar noch aN®ch sieht W. Eberhardt den
(neuen) Primat des ,Politischen” ,ethisch* qualét im Licht Platons. Er fahrt
abschlieRend fort:
.Ergreifendes Symbol fur diese Wahrheit ist unsefieabene Gestalt Platons, der,
mit dichterischen Fahigkeiten begabt wie seltererim unerbittlicher Konsequenz
die Dichter aus seinem Staate weist, soweit sie I3l von &sthetischen, statt von
ethisch-politischen Werten bestimmen lassen. Eiclspihnen das Biirgerrecht ab,
weil sie sich auBerhalb der Erziehungsaufgabe desat®s stellen. Um diese
Erziehungsaufgabe geht es auch uns. HumanistisitithenB im bisherigen Sinne hat
ihre Zeit gehabt. Bildung hat fur uns erst dann neatSinn und Wert, wenn sie im
Dienste steht der Erziehung zum politischen Deutsth
Im Zusammenhang seiner anti-individualistischemEstellung gegentber W. v.
Humboldt hatte sich W. Eberhardt bereits auf PlatggroRartig[es]* Leitbild
vom Staat beruféft’. Hier, in den gewichtigen SchluBsétzen, begegtatbis
Leithild wieder und mit ihm kommen unausgesproclaech die zugehdrigen
ethischen Prinzipien mit ein, die Nietzsche nur\&sfallserscheinungen einord-
nen wollte’*® D. h. W. Eberhardt stellt sich — pointiert gesaglie ,Erziehung

147 S. 0. S. 39.
148 Vgl. 0. Anm. 120.
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zum politischen Deutschen® keineswegs als ErziehzundNietzsches ,Blonder
Bestie" ,Jenseits von Gut und Bdse" vor. Das patitie Bewul3tsein bzw. Enga-
gement, das er Uber die entsprechende Erziehudgrfomill, kénnte durchaus
dem heutigen Leithild staatsbirgerlicher Verantwogt entsprechen — vorausge-
setzt die ethische Reflexion wéare schon zu dessslinBungen (in Gestalt des
»,mundigen Biirgers") vorgedrungen. 1935 war siemash langst nicht. Wer von
seiner Pragung her an der Weimarer Republik unddobland unter dem Ver-
sailler Diktat litt, hatte, wollte er sich engagiar im Grol3en und Ganzen und mit
Nietzsche-Baeumler im Kopf, nur die Alternativpolitischer Deutscher* unter
nationalsozialistischer Fahne zu werden. Zudem teotief eingefleischter Unter-
tanengeist die heute selbstversténdliche pers@nliRfticht zu genauerem Hin-
schauen bestens durch den GlaubebenFUHRER Uberdecken.

Ob und wie tief W. Eberhardt seiner,geistespolitischen Lage" weiter in den
Nationalsozialismus eintaucht, versuche ich auseseivenigen spateren Verof-
fentlichungen zu erschlie3en. Noch im gleichen J&35 erscheint in: Die hdhe-
re Schule, 13. Jg. H. 10 (Oktober), S. 301-306:

= WALTER EBERHARDT 1935, H UMANISMUS IM NEUEN DEUTSCHLAND. EINE
AUSEINANDERSETZUNG MITJAEGERS,PAIDEIA *“

1934 war bei de Gruyter & Co, der 1. Band von Werdsegers ,Paideia. Die
Formung des griechischen Menschen* herausgekomEiarrichtungweisendes
Werk fur alle klassischen Philologen und Padagogim,sich in Deutschland
nicht auf die Seite des Nationalsozialismus schlagertevobder konnten. Mit
seinem sogenannten ,dritten Humanismus® vermoclegek sich jedoch in
Deutschland nicht mehr durchzusetzen. Er emigrie986 in die USA und festig-
te dort sein hohes Ansehen als klassischer Phédfg

Gleich zu Eingang (S. 301) zollt W. Eberhardt dedalire alteren und langst
anerkannten einfluBreichen Altphilologen seinenoftgn Respekt. Nicht um
Rezension von Jagers Werk geht es ihm, was hei3edew

,die Fille der Erkenntnisse, die auf allen Seit@gsés auch stilistisch schonen Bu-
ches zu finden sind, im einzelnen aufzuzéhlen. .s. deht Eberhardt] vielmehr um
etwas Grundsatzliches ... die Auseinandersetzungeimigen fir Jagers Gesamtan-
schauung wichtigen Grundbegriffen ... eine Abgrenzgegeniber der geistigen
Haltung, von der das Buch im ganzen getragen iahkDund Bewunderung fiir die
Uberragende Leistung Jaegers wird dadurch nickihibet

Zweifellos spricht hohe Anerkennung gegeniber déverk strenger wissen-
schaftlicher Forschung“ aus W. Eberhardts Kurzedfeler Position Jaegers im
folgenden Absatz. \Werner Jaegers Paideia istetatel grol3e Werk des Huma-
nismus*, stellt er zusammenfassend fest, um Ja¢feranismus daraufhin (S.

149 Siehe Wikipedia zu Werner Wilhelm Jaeger (18881)9
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301f) als ,dritte[n]* bzw. ,erneuerten Humanismupbsitiv vom ,klassizisti-
schen Humanismus" Humboldtscher Pragung zu unteigeh. Hier ist (wieder)
klar, ,daR die Humanitat, das ,Menschsewon den Griechen stets wesenhaft an
die Eigenschaft des Menschen als politisches Wegskniipft worden ist. Indes:
.Eines wird aber auch durch das neue Geschichtdbein nicht geéndert: Zahlrei-
che grundlegende Werte, die die Antike im LaufeZigit in bestimmten geschichtli-
chen Lagen ausgebildet und herausgestellt hat,emnemdch vom Humanismus unse-
rer Zeit als unverganglich und als auch heute rféichuns in bestimmtem Sinne
malRgeblich erachtet. Die Griechen, so sagt Jastghien am Beginn unserer Ge-
schichte, ,soweit sie Uber die Grenzen unseremneig&olkes hinausgreift und wir
uns als Glied eines groReren Volkerkreises ... ediermiissen. Beginn heil3t hier
nicht nur soviel wie zeitlicher Anfang, sondern ég geistiger Ursprung, auf den
man auf jeder neuen Stufe zuriickgeht, um sich darasrientieren . . Der [klassi-
zistische] Normbegriff hat also nur eine Abwandlwntahren. Trotz der Abgrenzung
gegentber dem klassizistischen Humanismus kanrHderanismus unserer Tage
seine Herkunft aus dem der friheren Zeiten nicHeugnen.”
D. h. im Sinne Eberhardts: Jaeger raumt die huriselie Szene nicht wirklich
auf. Und Belege aus einer Verdéffentlichung Jaegers 1925 untermauern dies,
wo Jaeger (S. 302f.) die von den Griechen inigiemd im ,hellenozentrischen
Verbund ,von den Rdmern typisch zuerst* verwirktiehkultur bzw. Bildung
dem Leitbild der ,Autonomie des Geistes" untersteflichnet. Eberhardt zitiert
Jaeger:
s[Soziologisch betrachtet] entsteht das ProblemRiktung erst in dem geschichtli-
chen Augenblick, wo der religids und staatlich getene Mensch zur vollen Indivi-
dualitat erwacht, wo der sein Ich allem Nicht-ldggniber bewuf3t erlebt. In diesem
Moment, dem spezifisch griechischen Bildungsmomueiirtdl Bildung die stérkste
neue Bindung. Das entfesselte Ich wird bewuRtinNarmbild ,des Menschérhin-
eingestaltet. Dies ist das erste Wesensmerkmagdechischen Erziehung: sie ist
Bildung des individualisierten Ichs zu Uberindiviflem Menschsein, geistige Ob-
jektivierung des von der naturhaften GebundentaitSlammeseigenschaft innerlich
unabhangig gewordenen Subjekts. ... Nicht wer grgatign Geblut ist, sondern wer
an unserer Paideia teilhat, ist ein Grieche, sakrates.”
Ich halte inne. Was ich aus meiner ,humanistisch@pfhnasialzeit und meinem
Elternhaus mitnahm, finde ich bei Jaeger wieder b@li m. E. — angemessen
weiterentwickelt — durchaus dem Leitbild des ,migedi Staatsbirgers” stand.
DaR mein Vater bei Jaeger alsbald (S. 303) bemtindaeRR die Gegebenheiten
Volk und Staat fiir die Bestimmung der Begriffe Kultund Bildung nicht in
Betracht zu kommen scheinen®, pafit zu seiner Szene 935 und kénnte gege-
benenfalls heute noch beméangelt werden. Beim Kemmes Position von 1935
sehe ich ihn, wo er den ,,Umbrucim Denken* vermif3t und Jaeger vorhalt, er
pflege im Grunde die von ihm selbst ,abgelehntefifjeclogie des Geisté&s
weiter und erinnere mit seinen ,Formulierungen ..danTermini einer idealisti-
schen Geschichtsphilosophie, die heute weit hiotes liegt. — ,Weit hinter
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uns“?? — Das gilt fir Altphilologen im Gefolge Nisthes! Und wie weit reicht
bei diesen dann die Gefolgschaft? Natlrlich geldigse Frage nicht auf W.
Eberhardts Blatt. Er findet erst einmal ,die |defr Schrift des Jahres 1925 bei
Jaeger heute [1935] noch in Geltung” und legt diedolgenden (S. 303f.) an
Jaegers abgehobenem Begriff der ,Kultur” dar. Eaathreferiert:

~Jaeger [mdchte neben dem Geschichtsbegriff] awchREegriff ,Kultur von seiner
uns gelaufigen trivialisierten Bedeutungbheben. ... Der Unterschied der soge-
nannten vorgriechischen Kulturen zur eigentlicteghischen Kultur, also zur einzi-
gen, die nach Jaeger diesen Namen verdient, istidBrsich in der mit den Griechen
beginnenden Welt ein Kulturideal als bewul3tes Gtesigsprinzip erst herausbildet.
Die Griechen sind ,die Schopfer der Kulturidee ..it[dem Ziel der] Formung eines
héheren Menschén... Es war der griechische Kulturgedanke, an deguAtus den
Beruf des romischen Weltreichs geknupft hat. Ohieegdechische Kulturidee gébe
es keine Antike als geschichtliche Einheit und &eabendlandische ,Kulturwéit
Kultur kommt von ,cultura animi... menschliche Bildung ist ,Geisteskultifr

Naturlich lugen aus dem Referat schon die kritiscReinkte hervor: Ins ab-
strakt Geistige erhoben, verklammert die von Jaegtaideia gepragte ,Kultur*
selbstredend Griechentum und rémische Welt undiedritieder ideologischen
Abgrenzung innerhalb des ,Abendlandes" den Bodamsgechend hakt Eber-
hardt (S. 304) bei Jaegers Verzicht ,auf den trdganUntergrund“ und seiner
»verachtung und Ablehnung des ,anthropologischenlturbegriffs* ein.

.[Mag man damit einverstanden sein,] nun einmatigieaordene Begriffe einer phi-
lologischen oder humanistischen Idee zuliebe zumilziegen. Was aber die Sache
anbetrifft, so glauben wir nicht, daf3 heute diesgmigeschichtliche Forschung ohne
jenes substanzielle Moment auskommen kann, dasilatg anthropologisch be-
zeichnet. Die Paideia, auch im engeren Sinne vagist&skultur verstanden, ist
schlieR3lich aus dem Boden des Volkes und der Rassachsen. Nicht, dafl Jaeger
das Gefiihl fur diesen Zusammenhang vollkommen glegiAber es geniigt nicht,
nur voribergehend den ,mutterlichen Boden der \fggkseinschaftzu erwahnen,
ohne wirklich darauf einzugehen. Ahnlich steht ésdem Gesichtspunkt der Rasse.
Um einen Ausgangspunkt fir die Erklarung der Stegjldes griechischen Geistes in
der Bildungsgeschichte des Menschen zu findenagtldaeger vor, dabei wohl am
besten von der ,rassemafligen Formanlage des gribem Geistésauszugehen.
,Die spontane Munterkéitfuhrt er dann aus, ,leichte Beweglichkeit unddre Frei-
heit des griechischen Menschen, die die Voraussgtfiir die rapide Entfaltung die-
ser Nation in einer Formenwelt von unerschopflichélie der Gegenséatze zu sein
scheint ..., wurzelt keineswegs in modern bewuRtdjektivitat, sondern sie ist Na-
tur ...* (S. 9). Solche Worte, die auch von W. von Humbstdtmen kénnten, brin-
gen den Verfasser bestimmt nicht in den Verdactitrapologischer Denkweise."

In ,Die Antike und wir* hatte W. Eberhardt die Badeng von Volk und Rasse
hervorgehober® Konsequent riigt er nun deren marginale BehandheigWV.

150 S. o. S. 45.
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Jaeger, bekundet auf der anderen Seite aber amcbrkenswertes Verstandnis
(S. 304):
.Nun ist es gewil3 verstandlich, da der geistesgelsttiche Forscher mit aller Vor-
sicht der noch in den Anfangen stehenden Rasserkgegenubersteht: Wir sehen
andererseits ja mit Grausen, wie in zahlreicherisZeiiftenartikeln kleine Geister
mit grobem Rassenschematismus glauben Geistesdetgcimachen zu kdnnen. Es
soll auch nicht der Vermanschung von Geistesgelsthiend Naturwissenschaft das
Wort geredet werden. Aber wir sind der Meinung, d&ft Geisteswissenschaft den
biologischen Untergrund auch des geistigen Lebengehnicht mehr Ubersehen
kann. Auch von ihr muB3 die Erforschung der Zusanitiage zwischen Volk und
Rasse auf der einen, Geist und Kultur auf der @m&eite mindestens als eine zu
leistende Aufgabe empfunden werden. Der Kulturlfiedaegers ... gehoért aus-
schlie3lich in das Reich des Geistes. ... Wenn dieilvon mit Recht so stark betonte
entscheidende Stellung des Staates innerhalb éerhgichen Erziehung und Bil-
dung dem nicht widersprechen soll, so missen wielamen, da nach Jaegers Auf-
fassung auch fur den Staat die biologische Gruedtedanglos ist, ohne die wir uns
ihn, auch soweit er geistiges Gebilde ist, nichitkde konnen.*
Sehe ich das recht, dann lauft W. Eberhardts Kdakauf hinaus, dal} Jaegers
Sicht sozusagen ein kréaftigerer Schuld Erdung inmeSMietzsches fehlt. Nietz-
sche holte die Sicht der Antike aus ihrem idealitten Ghetto und 6ffnete den
Blick fur natirliche Hintergriinde. Jaegers Hinwaid den ,mutterlichen Boden
der Volksgemeinschaft* und die ,rassemaRige Foragmides griechischen Gei-
stes” und deren Wurzelgrund in der ,Natur* ist Efsedt zu wenig. Dal} Jaeger
damit neben den Idealisten W. v. Humboldt riicksckeint mir — solange weitere
Belege fehlen — nur deshalb schliissig, weil es Bérkardts eigene ideologische
Front verlangt. Doch diese ist in ihren groben Bescungsformen von Rasse-
Biologismus fiir feinere Geister wahrlich nicht at®nd. ,Mit Grausen“ sieht
W. Eberhardt hier ,kleine Geister* am Werk und shtisich klar gegen ,Ver-
manschung von Geistesgeschichte und Naturwisseftisaba.

Ich halte inne. Im Parteiorgan der NSDAP unter Sehriftleitung Alfred Ro-
senbergs auRerte W. Eberhardt diese Kritik nicier'® nannte er im Interesse
der ,Gesamtschau” sein ,in ... Einzelheiten" abwertdies personliches Urteil
.belanglos”. In einem Periodikum flur Fachkollegedither sein Urteil nicht zu-
rack. Er kann W. Jaegers Reserven gegentiber deh jnaden Anfangen stehen-
den Rassekunde” nachempfinden. Auch fir den Fesh§®i Eberhardt gibt es
hier viel auszusetzen. ,Vermanschung von Geistesgglste und Naturwissen-
schaft* kommt nicht in Frage. Auch wenn — mdchte @ganzen — Nietzsche
kleine Geister dazu anregen mag.

Ging es bisher eher allgemein um die unterschieedligeistespolitische Positi-
on, fihrt W. Eberhardt nun (S. 304f.) konkret awsran er seine Kritik am

151 S. 0. S. 46.
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.Mangel des Blickes fir tragende Wirklichkeiten“i Baeger festmacht.

~Schon die Beschrankung auf die Literatur ist daftin vornherein bezeichnend. ...
[Jaegers] Beschrankung auf die groBen Werke desftBahs schaltet, wie man
schon richtig bemerkt hat, von vornherein wesemdli&rafte aus, die an der For-
mung des griechischen Menschen in entscheidendeeVieteiligt waren. Dazu ge-
hort auBer dem Staat vor allem die Religion undkiéische Leben. Dazu gehdren
auch die Denkmaler der Architektur und bildendem#$tu ...Auch die gelebte und
erlebte Geschichte wére ... unter den formenden &m&fti erwadhnen. Uns scheint in
diesem Zusammenhang vor allem noch ein Punkt wichtisein: Es ist eine auffal-
lige und hochst bezeichnende Tatsache, daf? in r3aBgeh, das doch die Paideia
zum Gegenstande hat, die Tatsache der Gymnastigutsevie gar keine Rolle
spielt. Die ,Formung des griechischen Menschame die formende Zucht der Lei-
beslibungen — damit ist unseres Erachtens das ggthtbtick aus der Paideia he-
rausgebrochen. Jaeger falt Paideia in dem enger 8@ér Spatzeit auf ...[eben als]
,Geistesbildung eine Anschauung, die sich wesentlich von der ®&evunserer
Zeit unterscheidet. Denn die gymnastische Erziehistngns gerade eine der wichtig-
sten Bestandteile der Paideia, eine wesentlichexdkage der griechischen Kultur.
Auch die Formung des ,Geistelsatte bei den Griechen die Formung des Leibes zur
Voraussetzung. Jager geht auf diesen Wurzelgrundraeehischen Kultur nicht ein.
Er befal3t sich nur mit dem ,Geistind es ist charakteristisch fiir seine Art, diadai
zu sehen, daR fir ihn der griechische Geist getlada sein ,Teloserreicht, als die
Wurzeln des griechischen Daseins bereits im Vektreo sind. Das Kapitel Gber die
Sophisten, das zentrale und wichtigste Kapitelgdewen Buches, gibt in besonders
bezeichnender Weise dariber AufschluRR.”
Deutlich ragt aus den vielen mdglichen Mangelpumktiee Konzentration auf die
Gymnastik hervor. ,Gymnastik ... das wichtigste Stliek,gymnastische
Erziehung ... eine der wichtigsten Bestandteile dadéla“? — Von Turnvater
Jahn (1778-1852) erwarte ich solche Superlativé nBeénem Vater signalisieren
sie (deutsch-nationalen) Mainstream (seit den Befgskriegen) und sicher auch
den Nietzsche-Anteil, der z. B. schon in ,Die Amtikind wir®>? in der NS-
konformen Front gegen Verweichlichung zum Ausdriekn. Auch hinter der
Kritik an Jaegers Gewichtung der ,Sophisten“ bzwer ¢Spatzeit* lafkt sich
Nietzsches ,Zurtick zu den Wurzeln“ ausmachen —deien auch der folgende
Absatz (S. 305) zeigt. Ausfihrlich zitiert W. Ebartit W. Jaeger:
...Man kann es verstehen, dal Nietzsche und Barhdie Hohe in die Zeit vor dem
Erwachen der ratio verlegen wollen, etwa in diehisghen Anféange, in den Homer
oder in das tragische Zeitalter. Aber diese ronsahé Verabsolutierung der Friihzeit
ist doch unmdglich, denn die Entwicklung des Gsister Nationen wie der Indivi-
duen hat ihr uniiberschreitbares Gesetz in sictstsal ihr Eindruck auf den, der
sie geschichtlich nacherlebt, kann nicht anderszalgespaltig sein. Wir flhlen
schmerzlich den Verlust, den die Entwicklung desstés in sich schlie3t, mdchten
aber doch keine ihrer Krafte missen, ja wir wiseanzu gut, daf’ wir nur unter ihrer
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Voraussetzung das Friihere so ungehemmt zu bewubdsgit und fahig sind. Dies
ist notwendig unsere Stellung, da wir selbst anéespateren Stufe der Kultur stehen
und in mancher Hinsicht erst von der Sophistik igerglich zu uns selbst kommen.
Sie ist uns ,nahérals Pindar oder Aischylos. Dafiir sind wir dieser so mehr be-
dorftig.™
DalR Jaeger hier so ausfuhrlich zitiert und damiteséArgumentation nachvoll-
ziehbar vergegenwartigt wird, spricht flr seridd¢mgang meines Vaters mit
dem ,Gegner“. Jaeger sieht in Nietzsches ,Veraligsling der Frihzeit* ,ro-
mantische" Perspektive am Werk und macht daraumatksam, daf3 diese
durchaus einfiihlbar, aber andererseits doch esse@em Geist heraus moglich
ist, der auf der Hohe bewuf3ter Reflexion, d. h.gt@chischen ,Spatzeit” steht.
Aus meiner Sicht ist diese Argumentation durchatdissig und gewahrleistet
eine Position, aus der heraus auch, was sich aissshes heroischét Fassung
vom ,Griechentum“ ergibt, differenziert zu betramhtist. Von hier aus kann
schopferische Vitalitat gepriesen, aber auch aschain Reaktionen bzw. Rick-
fallen ins Barbarische oder gar Bestialische getwsbrden. Ideologische Festle-
gung im Verein mit dazu passender Abneigung gedesychologisierere®*
spricht aus W. Eberhardts Ablehnung der Positi@ydis, wenn er daraufhin (S.
305) feststellt:
-Wir teilen mit Jaeger die Meinung, da der Gang Eetwicklung des griechischen
Geistes hingenommen werden muf3, wie er gewesefhst.,dafl} wir nur unter die-
ser Voraussetzung das Frilhere so ungehemmt zu dewuhbereit und fahig sind
das ist eine psychologische Tatsache, die unsifdbts angeht. Denn es handelt sich
hier fir uns um Wertungen. Die Bevorzugung der Eeithvon seiten Nietzsches
... ist uns keine ,romantische Verabsolutierung déihgeit, sondern sie verrat den
Blick fur das Wesentliche. Die in Jaegers Entsalmsidliegende Wertung ent-
stammt einer sonderbaren Mischung von Humanismdssuhlimiertem rationalisti-
schem Fortschrittsglauben.”
Deute ich die Bemerkung von der ,psychologische[alsache, die uns hier
nichts angeht”, richtig, dann weil3 mein Vater selohl, wie tief ihm besagter
~-Humanismus" tatsachlich eingepréagt ist. Aber \dmr Seite will er nicht ange-
sprochen werden. Und das Urteil ,romantisch®, reit recht — so schnell, wie
das Adjektiv ,romantisch” unter Wissenschaftlermezi abwertenden Zug be-
kommt. So setzt er dem denn die Uberzeugung emgeéy&estalt neuer ,Wer-
tungen“ ,das Wesentliche" zu vertreten — und wigtif der Linie Nietzsches,
dem Humanisten Jaeger vor, dem ,rationalistisctasEhrittsglauben” verfallen
zu sein. Eine Neuauflage des Kampfes Nietzschesngdg etablierte Altphilo-

153 Nietzsche nahm am Frankreichfeldzug 1870/71 fiie@wals Sanitater teil und fiel als solcher
schon nach wenigen Wochen wegen Krankheit aus. hgrhardt geriet als Freiwilliger im 1.
Weltkrieg schon bald (1914) in franzésische Gefasgkaft und hatte keine Gelegenheit ,Im
Westen nichts Neues" zu erleben.

154 Vgl. 0. S. 48.
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logie? Angesichts der veranderten Zeit- und Gdagesund der personlichen
Unterschiede mdéchte ich das so einfach nicht sagbgesehen von kritischen
Vorbehalten, die W. Eberhardt natirlich auch gefeniNietzsche hat, fordert
seine tatsachliche Mitgliedschaft in der NSDAP wvetliioh mehr Selbstverleug-
nung zu Gunsten des ,politischen Aufbruchs* als jplrteilose Publizist Nietz-
sche sie je aufbringen muf3te.

Vom unvermeidlich zwiespaltig[en} ,Eindruck" den Gang der Entwicklung
des griechischen Geistes in der Geschichte betbffatte W. Jaeger geschrie-
ben. Psycho-logisch folgen daraus Ambivalenzen bemgagierten Betrachter.
Ambivalenzen fiigen sich keinem vereinfachendenskdgn Entweder-Oder.
Dem entsprechend sagen W. Eberhardts folgende Betlmgen (S. 305f.) mehr
Uber seine Abwehr psychologischer Gegebenheiten adsidal® sie W. Jaeger
treffen kdnnten.

.Der Satz, dalR der griechische Geist zu dem vonStgrhisten geschaffenen, von
Platon und Isokrates endgultig ausgepragten Kudtudfdtsein sein Telos erreicht
habe, steht in einem merkwurdigen Gegensatz zueaileteutig negativen Urteil, das
Platon Uber die Sophisten fallt. Aber auch Jaeg&sne Darstellung ist in dieser
Beziehung fiir unser Gefiihl nicht ohne inneren Wddarch. Einerseits erreicht der
griechische Geist im Kulturbewuf3tsein der Sophistn Telos, andererseits fallt die
Krise des attischen Geistes und Staates mit dertrederi der Sophisten zusammen.
Die schlimmsten Exponenten dieser Krise sind Hippiad Antiphon, die von Jaeger
geradezu als Zerstorer des NationalbewuRtseinglandozialen Ordnung beschrie-
ben werden. Die hohe Wertung die Jaeger den Sephigbr allem dem sehr positiv
gesehenen Protagoras, zuteil werden 1at, kanmlenifTatsache ihrer zersetzenden
Wirkung nur dann auf eine Linie gebracht werdenpmvenan Paideia und Kultur in
jenen von den eigentlichen Wurzeln losgeldsten Sinffa3t, der uns heute nicht
mehr verstandlich ist."
Zuruck zu ,den eigentlichen Wurzeln* unter Verzicuf differenzierte Wabhr-
nehmung, die die ideologische Selbstbegrenzunglanfen kdonnte?? Mag Jae-
ger auch die ,schlimmsten Exponenten des SophisjalgsZerstorer des Natio-
nalbewuR3tseins und der sozialen Ordnung“ beschreildéeil sein Bild vom
griechischen Erbe letztendlich auch die Méglichkeiter ,zersetzenden Wir-
kung* birgt, folgert W. Eberhardt im letzten Absg& 306):
~Jaeger weist Ulberzeugend nach, daf3 wir in deniSmphdie ersten Humanisten, im
weitesten Sinne verstanden, zu sehen haben. ... Uatistische Tradition ist uns
zur Frage geworden. Der Humanismus befindet sickirier Krisis. Wir sind seine
dankbaren Erben, insofern er uns die Methoden deschung und der Lehre Uber-
mittelt hat. Aber die Wertungen haben sich geénd¥it durfen uns die Lésung des
Problems unserer komplizierten geistigen Lage nitlau einfach vorstellen. Aber
soviel laRt sich wohl sagen, dal3 wir in vielen Bbzingen nicht da einzusetzen ha-
ben, wo die Griechen aufhérten. Mit paradoxer Zizspig kdnnte man sagen, daf
wir in manchen Punkten viel eher da anfangen split® auch sie begannen.”
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Kaum ideologisch verkantet erscheinen diese Saee. Wissenschaftler und
Lehrer verhehlt seine wissenschaftlichen Wurzelrdba Griechen, die kritisches
Nachfragen und Abwagen lehrten, nicht. Er warnteaignts der ,komplizierten
geistigen Lage" vor Vereinfachungen um schnellesurigen willen. Die Emp-
fehlung, ,in manchen Punkten viel eher* bei derh&ti Griechen anzuknipfen,
wirkt pragmatisch bescheiden.

Im Pathos der Schlu3séatze begegnet mir dann — viétidtachts von national-
sozialistischer Parteizugehdrigkeit — kaum mehwals Hélderlin und Nietzsche
befligelter ,romantischer* Aufschwung.

.von einem neuen Seinsgefihl getragen, erfillt den Gewil3heit eigener Bestim-

mung aus eigenem Urgrund zu eigener Zukunft, ringgnum neue Formen. Wir

blicken aus nach Bundesgenossen und finden sierinGiechen, nicht als Schiler

der humanistischen Tradition, sondern weil wir diwerwandtschaft splren, die uns

mit ihnen verbindet. Dieses Bewul3tsein und derlBiir die Wirklichkeiten der Na-

tur und der Geschichte werden uns in den Standrsgtellas neu zu entdecken.*
,Nicht als Schuler der humanistischen Traditionifehier: Losgel6st frei von
allen rationalen Bedenken, die sich aus der Pragunch diese Tradition gegen
,das Muf3 der Entscheidung” (S. 301) fiir die NSDARe W. Eberhardt es 1935
noch sah, ergeben kénnen!

Dariliber hinaus bleibt von W. Eberhardt an W. Jaeggntlich nur bemangelt,
daf dieser der Bedeutung der ,Gymnastik“ keine Aarksamkeit schenkte.

= WALTER EBERHARDT 7/9 JAHRE SPATER ,,D IE GRIECHISCHETRAGODIE UND
DER STAAT" —BEKENNTNIS ZUM DEMOKRATISCHENRECHTS STAAT

Der zweite Band von Werner Jaegers ,Paideia“ sellteach Jaegers Emigration
in die USA im Jahre 1936 — erst 1944, der drittendd947 in Berlin erscheinen.
Die von ihm schon 1925 initiierte Zeitschrift ,Digntike* bestand indes nach
Jaegers Fortgang weiter und durfte unter den Jasgehfolgenden Herausge-
berri®® ihr anspruchsvolles wissenschaftliches Nivéabeibehalten haben. Es
spricht, mochte ich folgern, fur W. Eberhardts Amee unter nicht der NSDAP
zugehdrigen Fachkollegen, dal3 der (auf einen indtiirgehaltenen Vortrag von
1942 zuriickgehende) Aufsatz von ihm Uber ,Die drische Tragddie und der
Staat“ 1944 in ,Die Antike'®’ erscheinen konnte.

Wie schon erwéahnt, verdankte mein Vater dem Einffeihies Freundes A.
Baeumler, dal’ er ab 1935 vertretungsweise den tuthrdes emeritierten Alt-

155 Nach Wikipedia: Wolfgang Schadewaldt, Bernhartiv@gtzer und Johannes Stroux. Keiner der
drei war je NSDAP-Mitglied.

156 Nach Jaeger (Wikipedia) sollte die Zeitschrififére bei der ,Gewinnung eigener neuer Lebens-
normen* durch ,die strengste inhaltliche Auseinasdizung mit dem Grof3en aller Zeiten®.

157 Letzter, XX. Jahrgang der Zeitschrift, S. 87-114.
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philologen Hermann Schéne an der Universitat Miim@ernehmen konnte und
dort schlie3lich auch im Mai 1937 zum Ordinariusaamt wurde. Der von Berlin
her betriebenen Ernennung ging keine Habilitationaus. Die Ernennung ge-
schah gegen den erklarten Willen der Philosophisdfakultat. Sich, neben der
gewissenhaften Lehrtatigkeit als Grazist, der zliséien Vertretung des zum
Kriegsdienst eingezognen Latinisten und den Mihardie Sicherung der Insti-
tutsbibliothek (im Bombenkrieg), durch laufende ®é&entlichungen einen Na-
men zu machen, war nicht meines Vaters Ding. Sateorich die (gekrénkte)
Fakultat — mein Vater war 1945 natirlich als ,Nazéh der britischen Militarre-
gierung seines Amtes enthoben worden — nach ssfiggnannten ,Entnazifizie-
rung“ — er wurde als ,entlastet” eingestuft — 1&the Mihe gegen die Wieder-
einstellung meines Vaters als Ordinarius sperreth ibm auch eine ehrenvolle
Emeritierung verweigern. Was das fiir meinen Vaeatdutete, ist ein Kapitel fir
sich. Wie denn auch Fragen integeren Umgangs raitéier an einer Universitat
unter den Bedingungen der NS- und der NachkriegereKapitel fur sich sind —
Fragen, denen ich hier nicht nachgehen kann udd ér Wikipedia-Artikel zu
Walter Eberhardt stellt fest, er habe ,seine Lelmd wissenschaftliche Arbeit
von nationalsozialistischem Gedankengut frei[getmtt und verweist dazu auf
den o. g. Vortrag/Aufsatz von 1942/44. Ich schawredaraufhin durch.

Vom Thema her fallt auf, daf3 W. Eberhardt das wats er am Ende seiner
Stellungnahme zu Jagers Paideia | empfiehlt. Erdetsich der griechischen
Frihzeit und dem Thema Staat, Religion und Kultwsuzd setzt dazu im Ab-
schnitt ,1 Voraussetzungen” (S. 87) bei Peisisgaton Athen ein. Ich referiere.

Peisistratos war es, der ,wahrscheinlich” die ,@r @eloponnes dramatisch ge-
haltene[n] Heroenkultspiele* zum ,Bestandteil deofRen Dionysien“ machte
und ,dieses Fest als staatliches Kultfest selbstiftet" hat. Uber die Verbindung
der Tragodie mit dem Kultfest ,brachte er eine tatergattung auf den Weg, die
von vornherein nicht nur einzelne Gesellschaftgtitbn, sondern das gesamte
Volk in starkstem Mal3e anging”“. Und ,die Tragtdiedar es dann auch, Uber die
».das Volk, zundchst im religidsen und mythischemeizh, aus der Vereinzelung
mehr und mehr zusammenwuchs. Sie war damit auchetgebene Gefal3, in das
nach dem Sturze der Peisistratiden das politischdigligewordene und durch
Kleisthenes zusammengeschlossene Volk seine nburetgnen Energien flie-
Ben lassen konnte, um sich selbst darzustellentt. [S. 88): Die Tragddie ,hat
sich erst wirklich entwickelt, als nach dem Studes [tyrannischen] Peisistrati-
den das Volk sich sein staatliches Leben selbarfaaid gegen schwerste Gefah-
ren zu verteidigen hatte.” Erscheint dergestalt @ieechische Tragddie mit ei-
nem mindigen Staatsvolk verbunden, eignet ihr damith hdchste politische
Bedeutung. ,Der Idee nach nahm das ganze Volk asteReil. ... Was nun die
dramatischen Auffihrungen selber anbetrifft, sadmder Staat und das Volk
grundsétzlich alles, was damit zusammenhing, inHerd.” (S. 89) ,Die ganze
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Veranstaltung war ja jedesmal ein Agon, ein Wettkkfder Autoren und Orga-
nisatoren mit anschlie@endem Schiedsurteil dartibegchliellich trat am Ende
des Festes die Vollversammlung der Birger im Theatsammen.” S. 90
schreibt W. Eberhardt den Einleitungsabschnitt lales@end:
.ES ist von héchster Bedeutung, daf3 Aischylos Inalch der Neuwerdung des Staa-
tes und inmitten der radikalen Bedrohung und Gelidgihg die eigentliche Tragddie
erst schuf ... Es gibt fir diese Zeit keine scharfenfiung zwischen Mythos und Ge-
schichte. Eben deshalb wird auch die Polis unwilikki in den Mythos hineinge-
nommen. Oder umgekehrt: der Mythos kommt gleichsaden geistigen Raum der
Polis zu stehen. Die ethischen Werte der Polig gittliche und menschliche Ord-
nung, ihr religiéses und rechtliches Gefuige besemrauch mafl3gebend die Gestal-
tung des tragischen Mythos. Dies soll in den fotlgen Ausfihrungen gezeigt wer-
den. ...”
Grundlegend ist damit vorab folgendes gesagt: Baen griechischen Tragodi-
en kommen nicht von ungeféhr erstch Zeiten der Tyrannis ins Leben. Sie ge-
hoéren in den Kontext eines urtiimlich von mindigdn,h. mitbestimmenden
Blrgern getragenen Staatswesens (Polis) und nelieereine gleichermalRen
politische wie ethische Schlisselstellung ein. Mgthund aktuelle Geschichts-
deutung durchdringen hier noch einander. Das gdigultisch umfangene und
politisch gewichtige Theatererlebnis Ubermitteltiibarsehbar auch allgemein
verbindende/verbindliche ethische Werte.

Im folgenden verhandelt der Aufsatz/Vortrag in dkbschnitten: (2) Aischylos
(S. 91-105), (3) Sophokles (S. 105-111) und (4)des (S. 111-114). Im lang-
sten Abschnitt zu Aischylos, weist W. Eberhardiafiezu Beginn (S. 91f.) darauf
hin, dal3 Aischylos ,als Mann bei Marathon und Sasabeib und Leben fir
seine Polis eingesetzt" hat. Er notiert daraufhin:

.Die Polis war ihm Gefal} und Symbol aller Werte, di@ es damals ging. ... So un-
ternahm er es, die Vorgange des Mythos von derdde®olis her zu deuten, ... den
Mythos gleichsam durch die Idee der Polis zu erlpgedem er — zugespitzt ausge-
driickt — in seinem neugestalteten Mythos das Chmden politischen Kosmos ver-
wandelte und geradezu das Werden des Menschen aampgblitikon darstellte. Er
hat das, fir uns gerade noch erkennbar, in seiaaaiDentrilogie und vor allem in
seiner Orestie getan. Diese beiden Werke wollenvairallem betrachten. Vorher
wollen wir aber durch einen Blick auf seine ,Perserd auf die ,Sieben gegen The-
beri einige Grundbegriffe gewinnen.”
Leuchtete schon mit der klaren Verortung der Gisatlten Tragtdie in dede-
mokratisch verfaldten Polis eine durchaus eigenstdndige SihtEberhardts
gegenuber Nietzsche auf, so ist dies noch deutl@haler Weise zu beobachten,
wie fur ihn die ,Werte" ins Spiel kommen. Es gilsh entnimmt er Aischylos
,Persern (S. 92f)) eine ,ewige Ordnung“, die ,keine Verlety der Gesetze
zu[lant]”.
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.Der Idee des Rechts, von dem der junge atheniSthet sich getragen fiihlte, haben
die Gotter auch im Kampfe nach auf3en [gegen disePezum Siege verholfen. ...
Voraussetzung der Herrschaft des Rechts unter darsdhien ist die Sophrosyne, das
koAd¢ @poveiv [ kaloos phroneir], wie Aischylos sagt, das richtige Denken, das
MaRhalten. Xerxes hat diese Tugend verloren. ... ¥digt sich die Wirksamkeit
dieser Tugend im staatlichen Leben? Nach auBen,d#al’ die athenische Polis im
Gegensatz zu dem unbegrenzten Erobererwillen dssgeen Konigs lediglich auf
Abwehr bedacht ist. Nach innen in einer staatlicBetinung, die dem Einzelnen von
vornherein Schranken setzt, die ihm verbietet iariif@Riger Weise hervorzutreten,
einer Ordnung, in der also die Hybris keinen Platzund die die Gefahr der Tyran-
nis von vornherein unterbindet. Ein besonders whastr Ausdruck dieser Tendenz
ist bekanntlich das Scherbengericht. Die Athenddatuim Gegensatz zu den Barba-
ren keinen Despoten uber sich.”
Muf3 ich darauf hinweisen, wie deutlich hier die jBaren” von den Barbaren
Nietzsches abgegrenzt werden — und wie deutlichitdamh dessen ,Umwertung
aller Werte" ins Abseits gerat? Nicht weniger bekeeswert ist, dal? W. Eber-
hardt in der folgenden Vergegenwartigung des Letatergrundes der freien
Polis der Athenenicht auf die ,Rasse" abhebt. Ich lese (S. 93):
.Der Schlachtruf der Griechen bei Salamis sagties &Kinder der Hellenen, auf!
Befreiet unser Vaterland, befreiet Weib und Kin@ff@it der heimischen Gotter Hei-
ligtum, der Vater Graber.. Die Graber der Ahnen, das heilt: die Polis deihEie
ist nicht eine Summe autonomer Individuen, die siaB Zweckmafigkeitsgriinden
zusammengetan haben, sondern eine Blutsgemeinsdi@ftiurch die Graber der
Ahnen an den Boden gebunden ist. Die Polis beruhtdam Zusammenhang der
Familie und der Sippe. Dazu kommt noch oder datemtsioch die Verehrung der
Gotter. Denn die Polis ist auch eine Kultgemeinficha
1935 hatte W. Eberhardt in ,Die Antike und wi*noch geschrieben, daR ,Ge-
schichtsbetrachtung ohne den Gesichtspunkt deleRaskeute nicht mehr denk-
bar" sei, und spater gegeniiber W. Jaegers ,Paitigiameint, dal3 ,es ... nicht
[gentige], nur voribergehend den ,mitterlichen BatlemVolksgemeinschafzu
erwahnen, ohne wirklich darauf einzugeh8h“Er hatte sich dann freilich an-
schlieRend auch deutlich gegen ,groben Rassescisamuat abgegrenzt. Hier
erwahnt er die ,Blutsgemeinschaft* und die Bindamden ,Boden®, in dem die
Ahnen begraben sind, aber er denkt nicht darans@&&esichtspunkte” gewalt-
sam in AischylosVorstellung vom Volk der Athener hineinzulesen odas ihr
herauszuholen. Die Abkehr von 1935 wird auch beiAdwlyse der Orestie deut-
lich werden. Hier ist keine Rede mehr davon, daf fAaat von 1935:] ,im Sieg
des Apollon tber die Eumeniden [?]vor allem einen Sieg der nordischen Rasse
zu sehen” habe. Lediglich einmal taucht hier im t€oh der Verarbeitung vor-

158 S. 0. S. 45.
159 S. 0. S. 57.

H. Eberhardt, Nietzsche-Vater-NS Druckfassung 12@I5 65



findlicher Mythen durch Aischyld&’ der Gesichtspunkt urtiimlich ,rassischer®
Pragung auf. Doch zurlick zum Stichwort ,Barbaren*.

In ,Sieben gegen Thebefindet W. Eberhardt (S. 93f.) ,die Angreifer The-
bens, die doch Griechen waren, [von Aischylos] Ulkiulich zu Barbaren
[ge]macht, zu Menschen einer fremden Sprache.”

... auf ihren Schilden tragen sie Sinnbilder der Inig¢hen Urzeit und der Zersto-
rung. So sind sie Représentanten eines geradepolitischen und antipolitischen
Daseins. lhr Fihrer Polyneikes, dem Namen nach\uilelhaderndé, ,dessen Natur
Streit ist, erhebt freilich den Anspruch darauf, Verfecthies Rechts, der Dike, zu
sein. Aber diese Berufung auf den politischen Gsatwldes Rechts von seiten des
Usurpators ist in Wahrheit Unrecht, Adikia, ist Wialitz, das Gegenteil desxAsc
@povelv, ist AusfluRR eines Machtwillens, der zerstort,aatipolitisch. Nur einer von
den Sieben hebt sich als ein ganz anderer herau§ether Amphiaraos. ... Die spa-
teren platonischen Staatstugenden gewinnen hieiHbg zum erstenmal leibhafte
Gestalt.”

Weitere Gestalt gewinnt sie fir W. Eberhardt beichiylos tber die Weise, wie
der Thebaner Eteokles die mafilos verangstigterattisthen Madchen wegen
ihrer ungeziigelten Halt(ungs)losigkeit zurechtwef{St 95f.) Klar vertritt Ete-
okles ,die Anschauung vom politischen Primat desyivs vor dem Weibe* und
redet ,im Sinne von Taceat mulier in re publica“.

.Die Frau ist fur Aischylos, wie fur die Griechehérhaupt, apolitisch. Bei den the-
banischen Madchen zeigt sich das drastisch an ddrer der Sophrosyne, dieser
fur eine geordnete Polis so wichtigen Tugend. ...r&&en durch diesen Zug in eine
Linie mit Xerxes und den wilden Angreifern in deBigeben, so sehr sie in anderer

Beziehung auch Gegensatze dazu sind. Das Fehledogéirosyne fihrt ... die the-

banischen Madchen zum Aufgeben ihrer selbst, zamiéngslosen Angst und zur

Haltlosigkeit. Beide Arten von MaRlosigkeit bezaieh Aischylos mittelbar als un-

hellenisch. Er will damit freilich nicht sagen, ddieses gefahrliche, zerstérerische
Element in der griechischen Substanz tberhaupt aichutreffen ware. Im Gegen-

teil: die thebanischen Madchen beweisen ja, da®isnden ist. Aber es ist helleni-
sche Art, das Formlose zu gestalten, das unbandigniingslose zu zwingen, das
Triebhafte dem Willen zu unterwerfen. Es ist keiafall, da® in der griechischen

Mythologie und in der Kunst die Kampfe zwischen @ttern und den urweltlichen

chaotischen Machten eine so grofRe Rolle spieles.fdlxonische Gleichnis von der
Seele als einem Ungeheuer, das gefahrlichste Amlegsich falt und von der Ver-

nunft gebandigt wird, geht in der gleichen RichtuAgch die Polis ist immer wieder

Aufgabe und Ergebnis. Auch in ihr missen die wildemaotischen, urweltlichen,

ungeformten Kréafte gebandigt und zum zweckvolleari3t gezwungen und geformt
werden.”

Die Frage, ob das ,hellenische" Frauenbild angeeresst, hat in einem Referat
natirlich keinen Platz und wirde von meinem Vatewshl auch nicht gestellt

160 S. u. S. 68 — Zitat aus S. 202.
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worden sein. Beim Frauenbild trafen sich Nietzs&wgumler und Eberhardt im
Rahmen gangiger paternalistischer Tradition. Besmstwert abweichend begeg-
net indes W. Eberhardts Fassung von ,politisch” derf Folie von ,apolitisch*.
Eindeutig erscheint ,politisch* mit der fiir ein geoetes Staats- bzw. Gemein-
wesen so wichtigen Tugend der Sophrosyne, destige [rechtlichen] Den-
kens" und des ,Maf3haltens” etc. verknupft. Zwedslllauern am Grunde der
menschlichen Seele auch ,apolitische”, hemmungsiahaische Kréafte bzw.
Regungen. Sache am Gemeinwesen im Sinne Platoastierier ,politischer”
L~ernunft* ist, diese zu ,béndigen” — nicht: (,apiidch”) auf ihnen dahinzutrei-
ben!

Sind Uber die ,Perseund ,Sieben gegen ThebieAischylos Grundansichten
herausgearbeitet, dienen die Analyse der Danaittayie und der Orestie W.
Eberhardt nun dazu, ,die Auseinandersetzung des Rat den wilden triebhaf-
ten, irrationalen Kraften, um die Bindung und Dibasmachung dieser Kréfte
durch die menschlich-gottliche Ordnung der PolS8" 6) darzulegen. Naturlich
scheinen dabei laufend die Grundansichten durch.

Die ,Danaiden vergegenwartigen — kurz gesagt — die Begegnungadiésch-
demokratischen [Staats-]Auffassung” mit dem [deispbtverfaliten] ,Orient” (S.
97) sowie die ,urweltliche Polaritdt des Mannlichand des unbezwungenen
Weiblichen” (S. 98). W. Eberhardt falt zusammero@.):

,Die Gotter selbst setzen an Stelle eines urtliralicEustandes der Gewalt und des
hemmungslosen Triebes, der zur Vernichtung undt@ensg fuhrt, eine neue — man
darf sagen: von Peitho [der ,Uberzeugung“] und Hamia bestimmte — Ordnung,
die auf Erhaltung gerichtet ist. ... Der apolitisckierpolitische Zustand der Gewalt
wird Uberwunden. Wir erleben die mythische Begrimfeines Fundaments des
Staates. Nur im Raume der Symbole, nicht mit Hie Psychologie und Moral kann
die Handlung der Trilogie begriffen werden.*
Ich halte einen Augenblick im Interesse eigenehtSicne. Die Aussage von der
zurweltlichen Polaritat* zwischen Mann und ,unbezvwgenem* () Weib ent-
stammt einem paternalistisch gepragtem Weltbild dedtet auf einen Begriff
von (Kampf-),Polaritat*®, aus dem keine psychologische bzw. moralische Auf-
forderung zungleichgewichtigerAusgleich oder not-wendigen friedlichen Kom-
promif3 erwachsen kann. Nicht von Ungefahr bedatiies dann der Gétter als
Stifter staatstragender Ethik.

Auch in der ,Orestie ,handelt es sich”, nach W. Eberhardt (S. 100ffumn

Blutschuld und ihre Siihnung, vor allem aber um wdiretung eines urtimlichen

161 Ich erinnere an (s. 0. S. 6) Nietzsche ,JenseitsGut und Bose" Nr. 238 (Bd. 7, S. 164): ,Sich
im Grundprobleme ,Mann und Weib’ zu vergreifen,rhden abgriindlichsten Antagonismus und
die Notwendigkeit einer ewig-feindseligen Spannuugleugnen, hier vielleicht von gleichen
Rechten, gleicher Erziehung, gleichen Anspriicheh Verpflichtungen zu tréumen: dies ist ein
typisches Zeichen von Flachkdpfigkeit, ..."
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Zustandes, um die Begriindung der wahren menschtitiehen Ordnung, im
besonderen um die mythische Begrindung des Regétisst”

+Apollon [schiitzt Orest vor den Erinyen und entdifim], ... aber er weist ihn zu-
gleich nach Athen, wo er endgiiltig durch Athene eirdvon ihr eingesetztes Ge-
richt von den Erinyen befreit werden soll. Ist @idgantwertung der rituellen Entsih-
nung an sich schon eine bezeichnende und wichtigeiing zugunsten des Rechts-
denkens, so wird sie dadurch noch bedeutungsvdédd,die [entscheidenden] Rich-
ter ... jetzt nicht mehr die zwdlf Goétter sind, somdenenschliche Richter, Birger
Athens. Athene ... stiftet den Gerichtshof des Areppias heildt sie begriindet damit
den Gesetzesstaat. ... Die Erinyen bezeichnen sibkts#s die alten Gotter, deren
Macht von den jungen Gottern bedroht ist. Zweigiébe Welten liegen also hier
miteinander im Kampf, denen gleichzeitig zwei vbisdene Gesellschafts- und
Rechtszusténde entsprechen. Ohne Zweifel spieg#rinsdem alten, von Aischylos
Ubernommenen Mythos wirkliche geschichtliche Voggiwieder, die im Zusam-
menhang mit der Unterwerfung der mediterranen Uslkevung durch die einge-
wanderten Griechen stehen, Vorgange also, diditétatassisch zu erklaren sind.
Auf der einen Seite stehen die alten chthonischa@cht®, die weiblich bestimmten
Gottheiten der Erdentiefe, stofflich gebundene KBxten des Wachstums ebenso-
wohl wie der Vernichtung. ... Auf der anderen Sefehen die neuen Gétter. ... Eine
hdhere geistige Ordnung wird von den neuen GoteriStelle des blinden Natur-
rechts begrundet.”

Ich halte inne. Selbst wo einmal eine ,rassischeKidung anklingt, vergegen-
wartigt das Griechentum des Aischylos das Gegertteilbarischer” oder auch
archaisch gesteuerter Lebensprinzipien. Nicht mar ilas Geschehen, dal3 sich
die Erinyen dem Rechtsspruch zu figen haben, vasddiutlich, sondern auch
Uber die Weise wie sie — bedeutsam wie sie bleibars System integriert wer-
den. Ich lese zunéchst S. 103:

,Die menschliche Gemeinschaft braucht beide, denlischen Goétter und die Gott-
heiten der Erde. Von den Machten der Erdtiefe atieErinyen strafen und vernich-
ten, hangt ja auf der anderen Seite FruchtbaMé&chsen und Gedeihen ab. Sie ra-
chen den Muttermord [des Orest], weil sie der Muterhaftet sind. Die Mutter ge-
horen zur Erde, zum Stoffe. Was aber ware der @bis¢ den Stoff. So muflte denn,
nachdem der ausschlieRliche Anspruch der Erdgtetheiuriickgewiesen und die
Rangordnung gemaf dem Primat des Geistes festgesetalie Neueinordnung der
Erdméchte vollzogen werden, wenn die GemeinsclaftMenschen, die Polis kei-
nen Schaden leiden sollte.”

Gangige Typisierung begegnet hier. Patriarchat @&mem Primat des Geistes"”
vor dem Matriarchat. Vertraute ,Rangordnung”, die aett in Frage gestellt
werden kann, wo polare Sicht gleichgewichtige Znarty erlaubt. Immerhin:
~Was ware der Geist ohne den Stoff*?! — Was dealideus ohne den Materia-
lismus?!

Nach der Dramaturgie der Orestie lauft das Gencted zur Sache Erinyen
gegen Orest mit Hilfe des Stimmsteins der Atherfeésaimmgleichheit und damit
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auf Orests Freispruch hinaus (der ja doch auf GelApollons mit dem Mutter-
mord die Ermordung seines Vaters rachte). Das:heif3t

.Die menschlichen Richter haben durch ihre Abstimmzum Ausdruck gebracht,
dal die Gemeinschaft der Menschen den rechtlichamdSunkt der Erinyen nicht
abweisen kann. ... [Die Géttin sorgt dafir,] da kigndie Vergeltung dem blinden,
dumpfen Trieb entzogen sein und nur auf einer BEeidung der abwéagenden und
richtenden Vernunft beruhen soll. ... [Heftiger Wistand der unterlegenen Erinyen
folgt (S. 104). Athene droht] mit dem Blitz ihregtér Zeus ... Aber sie gewinnt die
Erinyen nicht durch Anwendung der Gewalt, sondeaitider Peitho, der Uberzeu-
gung. Als Schutzgéttin der Stadt ist sie leibhaBéd des Wesens und der Tugenden
der Polis selber. Mutig und kriegerisch, geht siehd aus dem Geiste der Sophrosy-
ne heraus, den Weg dasifeiv [peithein], des Uberzeugens, so wie wir das bei
dem Konig Pelasgos [in den ,Danaidegesehen haben. Wie kdnnten auch die wi-
derstrebenden Krafte sonst wirklich gewonnen urdkdéfte des Widerstandes und
der moglichen Zerstérung in solche des Dienstesemwagdelt werden? Als wahre
Repréasentantin ihrer Polis Athen bietet sie demyen in der Stadt Wohnsitz und
kultische Verehrung an. Sie erbittet dafiir von inndal3 sie ihrer geliebten Stadt al-
len Segen der mutterlichen Erde zukommen lassess Bei ihr neues Amt neben
dem Amt der Bestrafung der Frevler, das ihnen neinmim Raume der Polis weiter
verbleiben soll. Die Erinyen lassen sich bewegéaw&ndeln sich damit in die Eu-
meniden, die Wohlgesinnten, wie sie von nun andreff3

Ich beende hier meine Wiedergabe der Ausfihrungginaa Vaters zu Aischy-
los. Nicht nur die Botschaft vom durch die Sophresgeleiteten demokratisch
verfalBten Rechtsstaat ist klar. Dartber hinaustrilbkr den beispielhaften Ver-
zicht auf Gewaltanwendung zugunsten des gewaltfiéiinzips der ,Peithiddes
Uberzeugens eine Perspektive in den Blick, diegetkspotische/zerstérerische
Entweder-Oder zu Uiberholen vermag.

Friedrich Nietzsche bedauert, daR ,Genius* ,Aschylnicht vor den Perser-
kriegen ins Leben kam. Er beméfkt
LAschylus hat vergebens gelebt und gekampft: er kanspat. Das ist das Tragi-
sche in der griechischen Geschichte:__die groRteia,Demosthenes, kommen zu
spat, um das Volk herauszuheben. Aschylus verkgirgt Hohe des griechischen
Geistes, die mit ihm ausstirbt.”
Hatte Nietzsche Aischylos so grundlich gelesen WieEberhardt, hatte er die
Unstimmigkeit seiner Rede von der Nahe der heglicfrihen Griechen zu ty-
rannisch-barbarischem ,Willen zur Macht* sehen miassledenfalls begegnet
Aischylos keineswegs ,Jenseits von Gut und Bosel'die Spur der griechischen
Tragodie fuhrt, nach W. Eberhardt, mit Sicherhéihhzu einem despotischen
Staatsverstandnis. Wie denn die Vorbehalte, dieEWérhardt gegeniiber einem
.Privatheit* pflegenderapolitischenindividualismus mitbringt und die ihn — erst
einmal unbesehen — auf den Nationalsozialismusmzlizur Abgrenzung selbst

162 In ,Wissenschaft und Weisheit im Kampfe* (12) (Bd S. 355).
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vom sog. dritten Humanismus fiithrtéh letztlich nicht auf Nietzsche, sondern
auf Platons Bindung des Staatsbiirgers an seine Rolickgehei*

Deutlich wird dies alsbald an dem, was W. Eberhardfolgenden zu Sopho-
kles ausfiihrt. Er bemerkt zundchst (S. 105) zutotisehen Hintergrund:

.Der Staat, den sich die Generation des Aischykschaffen und gegen starkste in-
nere und aufere Bedrohung verteidigt hatte, destantes Werden und Wesen nicht
wegzudenkende Voraussetzung ist fir des DichtestSrindung und -begriindung
im mythisch-symbolischen Raum seiner Tragddie,atti&aat nahm rasch die Ent-
wicklung, die als verhangnisvolle Mdglichkeit vonmbherein in ihm angelegt war.

Die Demokratie, welche die starksten tragendent&réfitbunden hatte, bot zugleich
auch den zerstorerischen Kréften allzusehr die Mbkgit der Entfaltung. ...

Sophokles ... hat hohe Staatsamter bekleidet unsbigir zweimal zum Strategen
gewahlt worden. Er hat den glanzvollen AufstiegieeVaterstadt unter Perikles, die
schwere Zeit des Peloponnesischen Krieges und eefal\vbis unmittelbar vor dem
Zusammenbruch miterlebt. Wenn irgendeiner, haegresVaterstadt geliebt. Er hat
sich aber auch schon zu einer Zeit um sie gesatgtder Glanz noch die Risse
verbarg, die das Gebaude bedrohten. Denn schoer lat ,Antigoné, deren Auf-
fuhrung in die Blitezeit des perikleischen Sta&édls steht das Wissen um die Ge-
fahr einer Stérung in dem Ordnungsgeflige der Polis.

Weiter schreibt er (S. 107f.):
.Dald Sophokles die in der Polis verwirklichte Eiithder gottlichen und menschli-
chen Ordnung in so nachdriucklicher Weise verteidigtfen wir gewi3 als Zeichen
dafiir nehmen, daf ihm seine Zeit das Problem sellfdréangte. Etwa seit der Mitte
des flinften Jahrhunderts machten sich in Athenmaiithsender Intensitat Krafte gel-
tend, die in dem MafRe den Kosmos der Polis aufidstee sie das Individuum zum
Maf aller Dinge machten. Vor allem sieht Sophokigs, die fiir die griechische Po-
lis charakteristische Einheit von Religion und $tdarch die wachsende religiose
Skepsis auseinanderbrechen will. ... Sophokles ist ganz andere Natur als Ais-
chylos, weniger grublerisch, weniger freien Geistdann einer sehr unkomplizier-
ten Frommigkeit.“

In dem Male, in dem zu unkomplizierter Frommiglaaiich der Glaube an
gottgegebene (ewige) Normen und zu einem mythisghiimdeten Gemeinwesen
(Polis) auch die Einbindung in deren Normen gehonerdem Malie zeichnet
sich hinter wachsender religioser Skepsis auch Midglichkeit individueller
Entfremdung von Giberkommenen Bindungen ab. Aufgekiadividuelle Abkehr
von uberkommenen religiosen Vorstellungen und Bimgdun etwa in Gestalt
religioser Uberordnung des Staates/der Polis/dese@avesens wird indes nur
dort zum Verfall des Gemeinwesens fiihren, wo nmitilch jegliches steuerndes
Bewul3tsein lebenstragender Zugeordnetheit (Pdlantin Selbst- und In-Ge-

163 S. 0. S. 46 die ersten Séatze in ,Die Antike urid,wvo von der Erziehung des ,deutsche[en]
Mensch[en] ... zum Aufgeben seines privaten Seins'Réde ist.
164 S. 0. S. 39.
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meinschaft-Sein aus dem Blick ist oder gerat. Kuliz: Polis als Chiffre des
Gemeinwesens mufd nicht direkt gottgeleitet sein,rechtens zu funktionieren.
Aischylos, der Mann ,freien Geistes*, bemerkt W eBtardt®® ,bindet am Ende
der Eumeniden Religion und Staat zusammen, indeiveiealler Ehrfurcht in
groRartiger Kiihnheit gottliche Machtier Polisals hdchster Instanmterstellt
Im Werke des Sophokles ware eine solche Konzeptimndglich.” Er sieht keine
Alternative zu ,Gott als Vorsteher (Fuhrer und Seherrn)“. Entsprechend weist
fur ihn auch alles, was religidser Bindung (an Halige Ordnung der Polis)
ermangelt, ins Chaos.

Indem ich im letzten Absatz meine polare Betrachsweise einbrachte, erwei-
terte ich den Reflexionshorizont (das nicht gerglieklich gewéhlte Stichwort
sindividualismu$ betreffend) bis hin zu heutigen Verfassungsgeghbien.
Unser Grundgesetz ordnet Religion bzw. die persbalWeltanschauung — wie
es nach der sog. Aufklarung nicht anders sein kader geschitzten Privatheit
zu und fordert damit keineswegs das Ende veranfalieh Gemeinsinns. Er-
scheint Religion damit dem ,Apolitischen” zugesada, wandert individuelle
Selbstwahrnehmung deswegen keineswegs ins ,Apdigisab. Bezeichnend fir
die Geisteslage der Weimarer und der NS-Zeit &li¢h, dall gemeinsinntrachti-
ger ,Individualismus" noch kaum agfwachsenerfrif3en steht. Weil das so ist,
begegnet dem NS-Regime mehrheitlich eher Unteromginund Ergebung als
Widerstand. Jedenfalls paf3t Ergebung eher in disédwative Geisteslandschatft,
und dementsprechend &uRRert sich Widerstand voraigs\iber Kritik an fehlge-
leitetem bindungslosem ,Individualismus". Es ist dehlgeleitete bindungslose
Individualismus, den W. Eberhardt von SophokleB in der ,Antigoné in der
Gestalt des Kreon angeklagt sieht. Er schreibi (8f. — spater nannte W. Eber-
hardt selbst es eine ,Interpretatio antinazistica®)
.Im Sinne des Sophokles ist Kreon ... keineswegs \tiekdrperung des wahren
Staates ... hinter ... [seinen] Grundséatzen steht dashBild eines Staates, der die
Verbindung mit den das Dasein tragenden Kraftefoken hat. ... Kreons Verblen-
dung ist radikal. ... Er, der sich durch und durcblifisch® gebérdet, ist im Grunde
antipolitisch, —dmonaig [,apolis’], wie es am Ende des berithmten Chorliedes 333 ff.
heif3t."

Zum Kreon im ,Odipus auf Kolonodiihrt er (S. 109) aus (und laRt damit geist-

verwandte Zeitgenossen sicher aufhorchen):
~Sein politisches Reden und Handeln ist Heuchédeibewul3ter skrupelloser MiR3-
brauch erhabener giltiger Begriffe zum Zwecke ddigchen Vorteils. ... Familie,
Recht, der ndhrende Heimatboden — das sind altefafuentale, giltige Bindungen.
In Kreons Munde sind sie Phrase und gangig gewerdéiinze. Dieser Kreon ist
mehr als ein individuell gezeichneter Biihnencharalr ist zugleich Typus des sich
politisch gebardenden Menschen der Zeit, der nicldier Polis als in dem geordne-

165 S. 108 — Hervorhebung kursiv von mir.
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ten Geflige eines Hauses wohnt, sondern hinter dgrifwelt der Polis als einer
gladnzenden Fassade moralische Unordnung verbirgt.”

Was W. Eberhardt in Abschnitt 4 (S. 111ff.) zu Ipides ausfihrt, erscheint
demgegeniber vornehmlich geistesgeschichtlich tei¢nEr sieht Euripides (S.
112f.)

JUr Ethisierung der Religion ... [kdmpfen und finflets erstaunlich und bezeich-
nend zugleich, dalR die Polis als ideeller und pesitWert von Euripides, dem um-
wertungssichtigen, doch nicht mit Bewuf3tsein arspetawird. Im Gegenteil. ...
[Andererseits kann] der verhaltnismafiig groRe Radmm, Staat und Vaterland bei
Euripides einnehmen, ... nicht dariiber hinwegtauscliaf® eine entscheidende
Wandlung stattgefunden hat. ... [Ja] in einzelnergfenten verloren gegangener
euripideischer Dramen [deutet sich] bereits dienkmsolitische Gesinnung des Hel-
lenismus [an] ..., die wir auch schon bei mancherh&oen finden.*

Auf letzteres mochte W. Eberhardt ,nicht so sehrMegen. Hier greift sicher
seine Abgrenzung gegeniiber der umfassenden SicBadgers. Die erste Beob-
achtung ist ihm ,wichtiger“. Er schreibt abschlie@gS. 113f.):

LZwar scheint der Staat bei Euripides noch obensterschiitterter Wert inmitten ei-
ner in Auflésung begriffenen Welt zu sein ... Aberdem Polismythos [haftet] bei

Euripides etwas Konventionelles an. Daran kénnex aie in seinem Drama reich-
lich vorhandenen Diskussionen tber die beste $tmatsund das Ideal des Staats-
bilrgers nichts &ndern. ... seine politische Gesinraiedpt] ihre Nahrung nicht aus

grundsétzlicher metaphysischer Besinnung, sondéh gendhrt und erhitzt durch

die politischen Erregungen des Tages. ... Zwar weifipieles sehr wohl ..., dal

Unversehrtheit von Religion und Kult eine Grundlaige Polis ist und dal? man des-
halb unbedingt an ihnen festhalten sollte, aberesgitellektuelle und ethische Red-
lichkeit 1aR’t ihm keine Ruhe: er kann die Religiomd die Gétter in ihrer Gberliefer-

ten Gestalt nicht gelten lassen. Mit seiner Gétiklkaber stellt er auch das alte gott-
lich-menschliche Ordnungsgefiige der Polis wiedéirage, das Aischylos in seinem
Mythos aufgebaut hatte und das Sophokles — mitriakeser Betonung der sakralen
Seite — verteidigte.

Damit schneidet sich die Tragddie ihre Wurzeln eeltb. Nach Euripides werden
noch Jahrhunderte lang griechische Tragodien gelicind aufgefiihrt. Aber das ist
alles nur noch Literatur. ... die Tragddie ... hat ihadten Sinn verloren, den Sinn
als Festspiel der Kultgemeinde und des Staates.”
Ich lasse die letzten Satze auf mich wirken. Ddte,&inn“ in Gestalt religits-
kultischer Begehung und Bekraftigung ging, im Koatgintellektuelle[r] und
ethische[r] Redlichkeit* bzw. im Zuge aufgeklartBenkens, ,verloren“. — Das
kann man bedauern. In erster Linie Romantiker eiehule werden das tun,
deren Seele zu schwingen beginnt, wo Hélderlin |jges* anspricht. DaR auf
der anderen Seite der staatstragende Sinn der diesmgiuffihrung Uber die
,Ethisierung der Religion" erhalten blieb, werdér ideswegen nicht Ubersehen.
Auch in ihrer Weiterexistenz als bloRRe ,Literaturansportiert die griechische
Tragodie humanes Ethos! Werner Jaeger hatte voerseAnsatz her keine M-
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he, dies zu vertreten und lie? NS-Deutschland 1986r sich. W. Eberhardt
vermittelt 1942/44 seine Kritik an der Tyrannis/Higbdes NS-Regimes Uber die
Lpolitische” Botschaft der Alten Griechen.

Er wird dies zwischen den Zeilen noch ein weitévied 1944 Uber einen eben-
falls zunachst im Historischen Verein zu Minsteréifflegehaltenen Vortrag tun,
der dann freilich erst 10 Jahre spater in der Zeitk ,Gymnasium“ allgemein
zuganglich wurdé®®

= WALTER EBERHARDT 1944/54:,D IE GESCHICHTSDEUTUNG DES HUKYDIDES"

Beim Aufruf Alfred Baeumlers zum Aufbruch (im Geaishietzsches und seines
,GroBen Krieges”) am Ende seiner Walter Eberhamlvigmeten Nietzsche-
Monographie von 1931 hatte meine Untersuchung eeige Schorwor der end-
gultigen Machtubernahme der Nationalsozialistehrivain Vater in die NSDAP
ein. Als die Russen 1945 bereits Weimar besetzématrug er sein Parteiabzei-
chen immer noch — nun freilich auf der Rickseiteese Anzugrevers. Beim
Versuch, von Weimar aus die ,griine Grenze" gen @resu Uberschreiten, wur-
de er von Russen aufgegriffen und Gber das Abzeiale,Faschist” identifiziert.
Wie oder warum er damals dem angedrohten Abtrahspah ,Sibirien* ent-
ging, ist mir aus meines Vaters Erzahlung davohtrecinnerlich. Lange verband
ich mit dieser Geschichte einfach den Gedanken,tévieht es war, das Abzei-
chen mit den Hakenkreuz noch mit sich herumzutrabienite sehe ich dahinter
den klassischen Ehrenmann, dem jeglicher Opportwssfernlag und der zu
seiner friheren Zugehorigkeits-Entscheidung ,ausTdefe" seines romantisch
gepragten ,Seind®’ auch noch stand, als diese langst obsolet gewosde/®
Kein unselbstandiger oder bequemer Mitlaufer begegnir hier. Keiner, der mit
seiner Grundentscheidung zur Parteizugehdrigkaiticlees Eigenurteil, ge-
schweige denn seine Ehre, abgeschaltet hatte.dbeAvBaeumler vergegenwar-
tigte Nietzsche, mag fir einen dem Zeitgeist eetspenden Schub in Richtung
NS gestanden haben. W. Eberhardt wurde damit might unkritischen Nietz-
sche-Rezipienten. Haufiger klang das schon an. $hirkydides-Vortrag von
1944 belegt es durchgehend. Mit ihm kann sich Werkdrdt auch im Nach-
kriegsdeutschland von 1954 sehen lassen. Die Fassim1954 liegt mir vor. Zu
ihr sagen die Anmerkungen am Schluf3 (S. 325):

.Die vorliegenden Ausfuhrungen sind die Niederdtlaines Vortrages, der im Méarz

1944 im Historischen Verein zu Munster i. Westfhaléen wurde. Der Verfasser

166 Gymnasium, Zeitschrift fur Kultur der Antike utdimanistische Bildung, Band 61, Heft 4 1954,
S. 306-326.

167 Vgl. o. S. 48.

168 Meinem Bruder gegenuber bemerkte er spater ejrenbbe es fur unfair gehalten, vom sinken-
den Schiff abzuspringen.
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konnte sich nicht dazu entschliel3en, die einmatéggp Form zu zerstéren, zumal er
auch nach den neueren Veroéffentlichungen zu Andgmirkeinen Anlal3 sah: Der

Wortlaut des Vortrages ist bis auf wenige Stellmsonders am Schluf3, im wesentli-
chen derselbe geblieben.”

Dafiir, daRR die erwihnten wenigen Anderungen im Warkeine nachtragliche

+Entnazifizierung" des Textes bedeuten kénnen,ts@di} sie ,im wesentlichen”
nicht von friiheren Positionen abweichen.

Mit einem langeren Zitat aus J&rzscHES Gotzendammerung, diesem ressen-
timentgeladenen, aufreizenden Buch voller ungeesalmd gerechter Urteile” (S.
306) zu Thukydides, setzt der Aufsatz ein und bha&gsogleich zu differenzieren.
Hier Nietzsches Wirdigung von Thukydideédut zur Realitéat — dort sein Urteil
zu den Sophisten und zu Platon. Bei Nietzscheseraute[r] Beurteilung Pla-
tos" will sich W. Eberhardt nicht aufhalten. Er seitet alsbald zu einem eigenen
Vergleich Thukydides-Plato und nennt beide ,paditis Denker” — freilich von
den hochst unterschiedlichen Standorten des Phitesound des Historikers aus.
Ich lese (S. 307):

.Platos Standpunkt der Wertung liegt also auRerkiaibgeschichtlichen Wirklich-
keit, meinetwegen daruber, im Ethischen. Andergedisickt: Der Begriff des Poli-
tischen bekommt bei Plato einen ethischen Sinn.

Ganz anders Thukydides. Sein Standpunkt liegt néelierhalb des Politisch-ge-
schichtlichen, sondern mitten darin. Er nimmt niebh einem Uberpolitisch-ethi-
schen Dogma oder einer transzendenten Idee, sonderder geschichtlichen Wirk-
lichkeit selber seine MaR3stabe. Er bejaht den latekr geschichtlichen Staat. Er
fragt nach den Motiven, welche die Geschichte beneg&r weil3, dal3 ein Staat, zu-
mal ein Staat mit dem Anspruch auf geschichtlich&3g, sich nach auf3en nur durch
Anwendung von Machtmitteln behaupten kann. Er nirdiese Tatsache nicht resi-
gniert hin, sondern er bejaht die entsprechendégable Haltung.“

Ich lasse jetzt einfach weitere bezeichnende Pasdaigen. Zu Platos konkre-
tem Versuch, ,seinen Staat der Gerechtigkeit incosto zu verwirklichen®, lese
ich (S. 308):

.Sein Versuch [in Syrakus] ist gescheitert an defitischen Wirklichkeiten. Der
siebente Brief Platos, dessen Echtheit man niclhir rhezweifeln sollte, ist ein er-
schitterndes Selbstzeugnis seines praktisch-pbiéis lllusionismus, wenn man das
mit aller Ehrfurcht vor Platos Gréf3e sagen darf.”
Eine eingehende Gegeniberstellung Herodot-Thukgdidigt, um dem unvor-
eingenommenen Historiker Thukydides von dem Gebtdricschreibenden He-
rodot abzuheben. (S. 311f.):
»Sieht man von den vordergriindigen, ungeschictalichanekdotenhaften Motivie-
rungen ab, von denen man manches Beispiel anfikkinemte, so ist bei ihm [Hero-
dot] das geschichtliche Geschehen letztlich redigitd metaphysisch bestimmt.
Im Gegensatz zu der Geschichtsdeutung Herodotaremhukydides die Vorgange
der Geschichte nicht mit einer Uberrationalen Khtdsasondern findet die Ursache
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alles Geschehens in der zwangslaufigen Notwendigle in den Dingen selber
liegt. Es gibt eine immanentkvdykn [,Ananke’], eine natiirliche Notwendigkeit des
geschichtlich-politischen Geschehens. Man kanmesiemit der Ratio erkennen und
erklaren. Freilich bleibt ein Rest, ein allerdirggswichtiger Rest, der sich jeder ratio-
nalen Erklarung entzieht. Das ist digxn [,Tyche], das Unvorhergesehene und
Unvorhersehbare, der Zufall, wie man vielleicht ehesten dieseschwer fallbaren
Begriff Ubersetzen darf, oder das Geschick, wenn ma& den Gedanken an eine
gottliche Weltregierung dabei fernhalt.”

Danach geht es nur noch um Thukydides:

.[S. 313:] Die Natur des Menschen, diedpwreia @doic [,anthropeia physig, ist
trotz aller Differenzierungen und Akzentverschiegem bei den einzelnen Menschen
und Kollektivgebilden im Grunde immer die gleiclse ist fur Thukydides die letzte
Ursache des Geschehens, die letzte, nicht mehitkatyke Ursache der Ursachen.
Sieht man von der unberechenbaren Tyche ab, stassgeschichtliche Geschehen
durch diedvbBpwmeia @ioic unausweichlich bestimmt.

[S. 314:] Er [Thukydides] gibt zun&chst in der sogenten Arch&ologie [seines Bu-
ches uber den peloponnesischen Krieg] eine knappa,Vergleich zu Herodot — in
methodischer Hinsicht wahrhaft wissenschaftlichejrihaltlichen Ergebnis vollends
entmythologisierte, nichtern auf politische Faktén gearbeitete Darstellung der
Geschichte Griechenlands. ... [Die] Furcht Spartas sginer Bundesgenossen vor
der stark gewordenen und immer starker werdendechtvithens bezeichnet Thu-
kydides als die wahre Kriegsursache.

[S. 316:] Thukydides gibt in seinen Analysen dekigthen Wesensart der Spartaner
und Athener den Schlissel zum psychologischen &sdgis der Machtentwicklung
Athens und der gefahrlichen Spannung zwischen héitlichten.

[S. 317f.] Ohne Vorwande, ohne Vernebelung der eml@riinde, ohne humanitare
Phrasen werden hier [in der Rede der athenischear@&en (I 73—78)] von den
Athenern mit erschreckender Offenheit politischés@iehen ausgesprochen, die ge-
wohnlich keiner, der grol3e Politik macht, fir seferson und sein Volk vor der
Welt zugibt. Man verschleiert ja Ublicherweise gkralie politischen Motive und be-
hangt sie mit einem moralischen Mantelchen. Thukgsliweil das und laRt das die
Athener aussprechen: ... Das moralische Gehabe deaasjschen Politik kann nicht
echt sein, lait er die Athener sagen. Denn nochatie einer (wenigstens im Raume
der Politik) um des Rechtes willen auf seinen Mbkterzichtet. Das sei eine politi-
sche Grundtatsache, sagt Thukydides, in der maokehl Physis selbst begriindet.”
Nachdem W. Eberhardt Reden des Perikles verhanaedtedet er sich (S. 320)
schliellich ,dem berihmten sogenannten Melierdidhogfiinften Buche (85-
111)" zu:
[S.321:] ,.Die Rede [der Athener in diesem Dialoglkbmmt mit der Berufung auf
die Gotter trotz der darin spiirbaren leisen retigit Reserve einen geradezu feier-
lich-pathetischen Klang. Das ,Recht des Starkererd der Wille zur Macht wird
hier nicht nur als geltendes politisches Prinzigtdestellt, sondern metaphysisch be-
grundet, und aus dieser Begriindung wird das Reafmt gigenen entsprechenden
Handeln abgeleitet. Es ist die letztmdégliche Steigg der Gedanken, die uns in der
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Rede der Athener vor der spartanischen Volksverdangrund in der letzten Peri-
klesrede begegnet sind. War an diesen Stellen —kdramte noch andere anfihren —
das Macht-Recht-Problem gerade nur aufgeworfenaafart in dem Sinne beant-
wortet, daf3 der in der menschlichen Physis begténdélle zur Selbstbehauptung
und zur Macht, wenn es sein muf3, das Recht des&stienen beugt, so wird jetzt
dieses Problem in aller Form, mit schneidender Selgistellt und in geradezu mo-
numentaler Weise erdrtert. Das Recht des Schwétlii@det einen leibhaften Ver-
treter. Thukydides 1&Rt die beiden entgegengesetatschauungen in einer konkre-
ten Situation in unverhillter Nacktheit und mit dmérter Zuspitzung aufeinander-
stoRen. Die geschichtsbiologische Tatsache vom déwécht des Starkeren wird
zum ethischen Problem.*”

DalRR mit der Formel vom ,Willen zur Macht* auch Nisthe gegenwartig ist,
liegt nahe. Nach W. Eberhardts Worten ist damie ,giéschichtsbiologische Tat-
sache vom Ubergewicht des Starkeren* angesprochiebei ,biologisch* fir
archaische Lebensverhéltnissar jeglicher moralischen Steuerung steht. Zumal,
wenn dem dann auch ,die Gétter* untergeordnet eigelm, d. h. nicht mehr als
ethisches Gegenuber in Frage kommen, gahnt glerchearal-leerer Raum.
Nietzsche faszinierte — kurz gesagt — dieser Ralgnsgeits von Gut und Bdse"
und er schritt daraufhin theoretisch auf die nahesm Urteil naturgemalle ,Um-
wertung aller Werte" zu. Gelangen konnte er damilieh am Ende nur zu einer
Rechtfertigung von Tyrannei und zur Ablésung voneeiTyrannei durch die
nachste. Wer, wie W. Eberhardt, die Alten Griecleémschlie@lich Plato mit
anderen Augen liest, kann sich damit nicht zufnredeben. Ja er fragt sich, wie
Thukydides selbst zu dem damit gegebenen ,ethisdPmblem” steht. Er
schreibt (S. 321f.):

.Da erhebt sich von neuem die Frage: wie steht YHides selbst dazu? Er schweigt
fur seine Person. Er 1&aBt nur die entgegengese&t@andpunkte sprechen. Welche
Haltung steht hinter ThukydideSchweigen? Man hat diese Frage verschieden be-
antwortet. Wahrend die einen im Melierdialog eirfelyerichtigen Hohepunkt der
politisch-historischen Einsichten des ThukydidesSmne eines Bekenntnisses zum
geschichtlichen Recht des Starkeren sehen, isarfdere der Melierdialog geradezu
ein sprechender Beweis daflr, dal? Thukydides neiseti Lehre, wie sie von der
griechischen Sophistik und in der Neuzeit von demesannten Machiavellismus
vertreten werde, nichts zu tun habe und nichtsiathaben wolle.”
Mit dem ,sogenannten Machiavellismus® ist fraglascla Nietzsches Position
markiert®® und schon die Erwahnung einer Alternative deat#tw. Eberhardts
Entscheidung fur letztere. Zu leicht macht er eb siamit — hier Werner Jaeger
folgend — allerdings nicht. Das Argument, dafl3 dedidétdialog von Thukydides

169 Im Eingangszitat aus der ,Gotzenddmmerung"“ upéas ich den Alten verdanke" [Abschnitt 2]
war von Nietzsche zu lesen: ,Meine Erholung, méfioeliebe, meine Kur von allem Platonis-
mus war zu jeder Zeit Thukydides. Thukydides uneljeicht, der Principe Machiavells sind
mir selber am meisten verwandt.”
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,2offenbar erst nach dem Zusammenbruche Athens gebem“ wurde (S. 322),
will differenziert ausgewertet werden:

JS. 322:] Es kann kein Zweifel sein: was Thukydideeinen Helden Perikles und
nicht nur ihn, sondern auch andere, und nicht nilneer, Uber das geschichtliche
,Recht des Starkeren sagen laft, ist auch seine Meirgdmguie der Wille zur Frei-
heit eine menschlich-politische Gegebenheit istjssonach Thukydides, auch der
Wille zur Macht ein naturgegebenes politisches @gasetz. Thukydides ganze Ge-
schichtsdarstellung beweist das ja. Aber es gibt balR, es gibt das Mal,
das in den Dingen selber liegt. Man kann das Maucitip Uberspitzen.
Dann wird es sich gegen den richten, der es anwendekydides versteht die darin
liegende Nemesis nicht moralisch, sondern gesdlubhtEr nimmt das Mafd nicht
von auf3en, sondern findet es in den Dingen selber.

Ein groRBer Staatsmann [wie Perikles] kennt auchGtenzen, die den Kréften des
von ihm geleiteten Volkes und Staates gesetzt dital3loses Machtstreben und
Uberspannung der Kréfte fihrt dahin, daR gerada dam Prinzip des Rechtes des
Starkeren die Situation ins Gegenteil umschlagDie. Nachfolger des Perikles gin-
gen von seinen Grundsatzen ab. Ungezlgelt Ubenlisize sich dem Triebe der
mAeoveEia [pleonexid], dem Triebe nach dem Mehr-haben-wollen. Die isidie
Expedition und ihre Katastrophe ist die erschutterRolge.

[S. 323f.:] Verblendung, Hybris, tragische Ironiemesis — nicht mit moralischen
Kategorien, wohl aber mit den Kategorien der Tragddrd man den Melierdialog
und seine Stellung innerhalb des thukydideischesa@twerkes begreifen kénnen.
... Die ungeheuer erregende Gestaltung gerade dveste beweist zwar, dal} Thu-
kydides selber das ethische Problem in seiner gaBzbarfe empfand. (Wie sehr fiir
ihn persoénlich ethische Normen und MalRstébe gatieigt ja auch die Ergriffenheit,
mit der er, der sachlichkihle, in der von uns scaamihnten Pathologie den durch
die ParteikAmpfe ausgeldsten und weitergetriebeneralischen Verfall und die
Auflésung aller Bindungen darstellt). Aber er gikgine Antwort auf die Frage, ob
der Wille zur Macht, das ,Recht des StarkérdRecht oder Unrecht, gut oder bose
sei.”

Nietzsche liegt mithin nicht falsch, wenn er in Kidides realistischer Be-
trachtung der Geschichte hinsichtlich des UmgangsMacht eine (neutrale)
Position ,Jenseits von Gut und Bdse" ausmacht. Deeh dabei stehen bleibt,
bleibt eindugig und &Rt nachhaltige ethische Vefinuermissen. Nachhaltige
ethische Vernunft weist dem ,Willen zur Macht* dda3 (im Sinne der Golde-
nen Regel auch im Umgang der Vdlker miteinanderanke ich hier sagen).
Auch bei Thukydides (S. 324)

Jiegt ... im Kampf uns Daseinund im Willen zur Macht ... [nicht] der letzte Sinn
der Geschichte. ... Freiheit und Macht sind nur digavssetzungen dafiir, daf3 sich
das Menschenwesen erfiille. Das Gefal3 dieser Enfjilist nach griechischer An-
schauung die Polis. ... Denselben Perikles, der @f@hgliche dvBpwmeio pvoig
kennt und in seinem eigenen auf3enpolitischen Harilem Zwange folgt, ... 1aR3t
Thukydides [in der Rede, die er auf die Gefalledes ersten Kriegjahres halt (Il 35
bis 46)] fiir das innere Leben der Polis den Grutzddas Rechts als bindende ethi-
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sche Norm hinstellen. Im Bereiche der Polis sind dgérstorerischen Krafte der
&vBpuwmeia @ioic durch Gesetz und Brauch gebéandigt, die aufbauenueen Krafte
kénnen sich entfalten. So blihen denn in dem vaikles gepriesenen Gemeinwe-
sen die Werke der Menschen, die Werke der Kulter avi keinem andern Ort der
Uberschaubaren Welt. Weil hier die ethischen uniutellen Werte in héchstem
MaRe Erfiillung finden, ist die freie und Herrschifiende Polis Athen alles in allem
maidevoig g EArddog [,paideusis tes Helladds eine hohe Schule fiir ganz Grie-
chenland. Dal3 es letztlich um diese Werte geht, dlRunumgénglich schwere
Kampf um die Sicherung des in der idealen Polisvirglichten hohen Menschenbil-
des lohnt, dieser Gedanke schwebt trostlich Ubekydides nichternen und illusi-
onslosen geschichtshiologischen Einsichten. Fizediolis, sagt Perikles, sind auch
die Toten des ersten Kriegsjahres gefallen. Siaush fur die kiinftigen Geschlech-
ter Verpflichtung und Aufgabe.*
Ich halte inne. Im Pathos der Rede des Periklesnkomir auch Ergriffenheit
ihres Referenten W. Eberhardt Gber. Bis heute begeign Motiv der ,Siche-
rung” der eigenen ,Werte" und des eigenen ,hohematbenbildes” das Grund-
motiv aller politischen Rede, die auf die Mobilising eigener Kraftegegen
tatsédchliche, mégliche oder vermeintliche FeindeltziBis heute bleibt daher
angesichts der auch ,zerstorerischen Krafte dengoielichen Natuf das jewei-
lige eigene Fremden- oder Feindbild zu prufen. elass die ,eigenen Werte"
bedurfen lebendigen Abgleichs mit den Gegebenhdébandigen Lebens im
Wandel der Zeiten. Steht die Wiuirdigung der ,unvegighe[n] geistesge-
schichtliche[n] Leistung des grof3en Griechen ... [hulides als] Geschichts-
schreiber von unvergénglicher Aktualitat” (S. 32%) Vordergrund, ist letzteres
nattrlich kein Thema. Geht es um Nietzsches Wedse/drwertung des Thuky-
dides, mochte ich allerdings bei dem, was mein Mateher in einem ,Zwar"-
Einschub als Frage an Thukydides formuliert, ngtbhen bleiben. Ich zitiere:
.[IMan] wird ... fragen diirfen und missen, ob gesctliches Geschehen daraus al-
lein zu erklaren und zu deuten ist. Neben jeneitipeiien Grundantrieben, die nach
Thukydides den Gang der Geschichte bestimmen egilih der menschlichen Natur
ja noch andere seelische und geistige Krafte, mistarkstem MaRe geschichtsbil-
dend wirken kénnen. Dazu kommt das rational ni@fitfare im geschichtlichen Ge-
schehen, das auch Thukydides mit seinem ausdrbiekliziederholten Hinweis auf
die Tyche anerkennt, ohne freilich seine religiens¢ Grundhaltung damit auf-
zugeben.”
Welcher Art diese ,andere[n] seelische[n] und dgg&fh] Kréafte* sind und in
welcher Gestalt sie zum Zuge kommen, bleibt heggdn. Ja, es mul liegen blei-
ben, weil die Generation der Vater zwar von ,sebkn Kraften“ sprechen kann,
aber zu umfassenden psycho-logischen Erwédgungeh keioen Zugang hat.
Deutlich wird das fir mich an der Weise, wie meiat&f das Stichwort ,Religi-
on“ aufgreift. Er schreibt — nach dem Hinweis alfukydide$ Religionsabsti-
nenz:
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+Aber auch ein positiver religidser Glaube wird Kiydides Erkenntnisse nicht ent-
werten kdnnen. Denn so wenig die physikalischere@esdurch Metaphysik aufge-
hoben werden, ebensowenig auch die Gesetze ddsidebch-politischen Gesche-
hens, soweit sie in der Physis des Menschen begriimd.“

Ohne Zweifel sind die von Thukydides herausgeagbagit archaischen Trieb-
krafte der ,menschlichen Natup{oic/Physis)" — lat man sich einmal auf die
Unterscheidung von Leib/Kdrper-Seele-Geist ein + menschlichen ,Psyche”
zuzuordnen. Wir haben es, genau genommen (odengégtiy gesprochen), bei
ihr mithin nicht mit ,physikalischen®, sondern mjpsychologischen Gesetzen*
zu tun — wie denn auch ,religioser Glaube® wenigker (die seine Inhalte kenn-
zeichnende) ,Metaphysik® als Uber psychologischeatmmenhange zu erfassen
ist.

Nietzsche holte die natirlichen/unkultivierten Deedes Menschen aus ihrer
idealistischen Verbannung, indem er (gegen dendr'seiner Zeit) den Lichtke-
gel psychologischer Aufmerksamkeit auf sie richt&e unvermeidlich, wie fur
ihn menschliches Bewul3tsein mit den Zwangen eingéspmoralischer Folge-
rungen verknipft war, mul3te seine ,Psychologie“s@ts von Gut und Bdse
dann freilich unausgegoren und beim Lobpreis urithel (,barbarischer) Vita-
litdt bzw. des ,Willens zur Macht* stehen bleibddbem entsprach Nietzsches
Voreingenommenheit gegen Plato und seine einselfigerdnung des Perikles.
W. Eberhardt betrachtet sowohl Plato wie den Pesildes Thukydides unter
erweiterter Perspektive. Dementsprechend bleibihflimicht nur die unausgego-
rene Psychologie Nietzsches auf der Strecke, snrtlerPsychologie geréat tiber-
haupt ins Hinterzimmer? Es reicht, was die groRen Griechen betrifft, diegM
lichkeit ungebandigten Willens zur Macht niichtema Menschenbild aufzuneh-
men. Die Klassische Tragtdie kennt schicksalhafeawicklung in tragische
Geschichtsablaufe. Klassische Ethik hélt seit siltée Mahnung, Mafl3 zu halten,
bereit. Nachhaltig orientierte Vernunft empfiehlidem von sich aus das Maf3hal-
ten. Fragen zu den fir oder gegen die Anwendunbhadiiger Vernunft wirken-
den Kréften drangen sich dariiber hinaus natirlicHen Jahren 1944ff. beson-
ders auf. Der klassische Philologe sieht das waher damit endet auch sein
Vortrag. Wenn Uberhaupt steht Walter Eberhardtg gearsdnliche Antwort auf
diese (psychologischen) Fragen auf einem anderath Bl

= NACHTRAGLICHE BEOBACHTUNG

In seiner Besprechung der ,Paidei&/erner Jaegers von 1935hatte sich W.
Eberhardt entschieden gegen Jaegers Kritik anrdengntische[n] Verabsolutie-

170 Denn eine Wissenschaft, die laufend mit Tiefeitdthn konfrontiert und doppelten Bdden
nachspurt, lalt ein Holderlinverehrer doch liebrau@en vor.
171 S. 0. S. 60.
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rung” der griechischen Friihzeit gewandt und bemet&®R ,eine psychologische
Tatsache, ... uns hier nichts angeht”. Mit ,romarftiswéare in der Tat der Weg

einer psychologischen Entschliisselung beschrittenW. Eberhardt, was seine
Position betrifft, nicht zulassen wollte. Der letZEextbefund von 1944/54 deutet
darauf hin, da3 umfassende psychologische Analysie 5954 nicht der Weg ist,

mittels dessen er lber seine, ja Uberhaupt Gbetveas wie die Verstrickung in

ein System von NS-Gestalt hinausschreiten konmtme3Pragung schliel3t diesen
Weg aus. Hétte ich ihn seinerzeit auf seine NS-Adggkeit anzusprechen ver-
mocht, hétte er aus héherer Warte vielleicht sbhhiion seiner Teilhabe an all-
gemeiner  fataler Verblendung” gesprochen.

In seinem Antrag von 1946 die sogenannte ,Entraeifing” betreffend
schreibt er von seiner ,im Grunde unpolitischenudatind davon, dal3 es ,vor
allem die moralische, kulturelle und religiose Ztzsing und Verwilderung® in
seiner Heimatstadt Dresden war, deren ,wirksameaBgiung” er 1932  fata-
lerweise gerade von der NSDAP, durch ihre geschi€kbpaganda getduscht,
erwartete. W. Eberhardt wurde Parteimitglied. Seamteibeitrag in ,Die Antike
und wir* von 1935 spiegelt tUber sein Pathos seineGrunde unpolitische Na-
tur* und damals noch dominierendes Wunschdenketivéik,Nazi“ konnte er
von seinen personlichen Voraussetzungen her niehdem. Die spateren Verof-
fentlichungen bekunden es eindeutig. Die in selBeimazifizierungs-Akte ge-
sammelten seridsen Fremd-Zeugnisse bestatigen es.

Die Geistes-, genauer: psychologische Gemengekaggédit liel? meinen Vater
zum nationalsozialistischen Parteimitglied werdeavon, daf3 Friedrich Nietz-
sche hier — nicht zuletzt in der Aufbereitung duAdfred Baeumler — im Hinter-
grund mitredet, ging ich aus und konnte es laufeglégen. Was dabei bis jetzt
zu Nietzsche einkam, will ich nun zusammenhangerfidiia Reihe bringen.

= KRITISCHEAUSEINANDERSETZUNG MITFRIEDRICH NIETZSCHES
UNTERHALTSAMEM ATAVISMUS

Das erste, was mir zu Nietzsche aufféllt, sindwdidersprichlichen Reaktionen,
die er auch heute noch auszuldsen vermag. Stilteisen ihn. Wer im Phéno-
men der Konsumgesellschaft den kulturellen Niedeggangelegt findet, schliel3t
sich gern mit Nietzsche kurz. Das ExistentialigtessdVienschenbild lebt nicht
zuletzt von Einflissen Nietzsches. Tiefsinnige, Mtipfe und geistig Pubertie-
rende mogen bei jeweiliger Auswahl gleichermaRensaminen Gedanken schop-
fen. Auf der anderen Seite kann schon ein Worts@tes strikte Ablehnung
auslosen.

Fir mich verkérpern Person und Geistesproduktezbidbies Zeitgeschehen,
genauer: das 19. Jahrhundert im Garungsprozesselwh den genial-freien Re-
volutiondr und zugleich den konservativ Behindertien Reaktionar. In dieser

80



Mischung begegnet mir mit ihm Horizonterweiterungl -verengung, Wegeroff-
nungund Irreflihrung. Ich sehe viel Un-ausgegorenes — eisprechend fir den
rechten Ideen-Kifer, aber am Ende unbekdmmlichyvesnin den von Nietzsche
gewahlten Fassern/Einfassungen bleibt. Dabei veriMadzsche sich selbst
durchaus auch kritisch zu sehen. Doch die Selbsitvidrung schmuckt lediglich
den Vordenker der Relativierung jeglichen Urteiteduschreibt im Grunde nur
fest, dal3 Ideologie auch dort langst greift, woeeimit der Ausristung Nietz-
sches ideologiefreien Raum zu erk&mpfen vorgibt.

Nicht auf den festesten FlRRen steht meines Eraghiesr sich, wie etwa Al-
fred Baeumler, bei seiner Nietzsche-Rezeption ksngern auf den NachlaRR-
Sammelband ,Der Wille zur Macht. Versuch einer Untweg aller Werte. Aus-
gewahlt und geordnet von Peter Gast unter Mitwigkuon Elisabeth Foérster-
Nietzsche* beruft’? Aus Nietzsches eigener Hand gibt es von diesenk \Wer
einen Plan vom 17. Méarz 1887 (neben anderen!). P&an ist Konzept zu ent-
nehmen. Dabei bleibt es dann aber auch. Hinter Bsmadonym Peter Gast ver-
birgt sich der seit 1875 treue Verehrer und litecdre Begleiter Nietzsches,
Heinrich Kdoselitz (1854-1918). Hinter Elisabeth &@r-Nietzsche Friedrich
Wilhelm Nietzsches um 2 Jahre jingere SchwestetgI®35), die nach seinem
geistigen Zusammenbruch 1889 alles tat, um ihresl®s NachlalR und Anden-
ken ihrem Idealbild entsprechend auszurichféi. Baeumler nennt ,Der Wille
zur Macht” von der ersten von ihm bei Kréner 1988drgten Ausgabe an bis zu
Band 9 von 1964 ,das philosophische Hauptwerk Niges’™ Ich neige hier
entschieden Karl Schlechta zu, der die von Petet Giad Elisabeth Forster-N.
»<geordnet” zusammengestellten Notizen aus Nietzsdtechlal aus mancherlei
einleuchtenden Grunden nur unter dem Titel ,Aus déschlal3 der Achtziger-
jahre" angemessen firmiert sieht.

Was ich auch alles von Nietzsche unter philosopieiscVorzeichen las, be-
gegnet miraphoristischund damit auch sperrig gegen ein zusammenfassendes
System. Aphoristisch Gepragtes glanzt jeweils ftin.sNicht von ungeféahr kam
Nietzsche von sich ausicht zu einem in sich geschlossenen ,Hauptwerk”. Beim
Versuch, all seine Beobachtungen und Gedanken ssiglizusammenzuschlie-
Ben, ware er m. E. unweigerlich auf Liicken, BrioHer Unvereinbares gesto-
Ben. ,Der Wille zur Macht” klingt groRartig. Systatisch muiften jedoch ,Der
Wille zur Einsamkeit* oder ,zur Ausbeutung von Migmschen’® daneben ge-

172 In der von mir zu Zitaten herangezogenen Werkgabg A. Baeumlers bei Kréner der Band 9.

173 S. dazu die eingehende Nietzsche-Biographie wom aul Janz in der o. S. 53 Anm. 146 zitier-
ten Digital-Ausgabe Nietzsches bei Hanser von AeuBalers Konkurrenten Karl Schlechta.

174 1930 (Kroners Taschenbuchausgabe Band 78) uBdnd 9 von 1964 jeweils im Nachwort, S.
699.

175 ,Jenseits von Gut und Bose” Nr. 259 (Bd. 7, 2f)9,Leben selbst ist wesentlich Aneig-
nung, Verletzung, Uberwaltigung des Fremden undw&cheren, Unterdrickung, Harte, Auf-

H. Eberhardt, Nietzsche-Vater-NS Druckfassung 12@I5 81



stellt werden. Auch von einer ,Umwertuadjer Werte* kann genau genommen
keine Rede sein. Die ihm Uberkommene Klassen-,d8&noder Geschlechter-
ordnung steht fur Nietzsche im Kontext seines Bt naturgegebener ,Rang-
ordnung* absolut nicht zur Dispositidff. Dabei sieht er etwa die Eigenschaften
der Frau keineswegs dergestalt in der Natur vergn#al? ,den Frauen“ nicht
Uber ,einige Jahrhunderte” die Eigenschaften desirda anerzogen werden
konnten'”” Kurz: Das Systematische bei Nietzsche bestehicimsianderem als
der Tatsache, dalR er sich als ,freier Geist* duetlegpd das Recht zigener
Sicht bzw. ,Perspektive” der Dinge und Zusammenkaagd damit sowohl zu
Kurzschlissen als auch zu unbesehenen Rickgritfepragende Elemente sei-
ner Lebensauffassung nimmt. Vor diesem Hintergrergibt sich dann seine
Formel von der ,Umwertung aller Werte"“. Vor dieséfimtergrund begegnet bei
ihm Systemisches, aber keiilgemeinschlissiges Denk- und Wahrnehmungs-
muster.

In jedem Fall richtungweisend erscheint mir, wieefdsche etwa in ,Jenseits
von Gut und Bose* und in ,Zur Genealogie der MowdiE ethische Reflexion aus
dem Ghetto moralischer Vorgegebenheiten befreiht@s beim Geschéaft der
Ethik um Qualitatssicherung der Moral, muf3 es eitrans-moralischen Raum
der Reflexion geben. Einen Raum ,Jenseits von @GdtBose”, in dem die Per-
spektive wechseln und die Konsequenzen des Perspekhsels erwogen wer-
den kdnnen. Voraussetzung vorgabenfreien Erwagtrann aber auch die der
Aufgabe entsprechende Weite des Reflexions-Raulhegbersehbar ragt von
der Natur/vom Bios her natirliche Instinktsteuerimgnenschlichen Lebensvoll-
zug hinein. Uniibersehbar ist aber auch, dal MdsaSeeuerungselement — im
Unterschied zur auermenschlichen ,Natur — altm mit Bewul3tsein ausge-
statteten bzw. reflexionsfahigen menschlichen Wemgruordnen ist und die
Menschheit dieser als Kompensation minder ausgeteitd Instinktsteuerung

zwangung eigner Formen, Einverleibung und mindsstemildestens, Ausbeutung — ... man
schwarmt jetzt iberall, unter wissenschaftlichemkiééedungen sogar, von kommenden Zustan-
den der Gesellschaft, denen ,der ausbeuterischeaktke abgehn soll — das klingt in meinen
Ohren, als ob man ein Leben zu erfinden verspréghiehes sich aller organischen Funktionen
enthielte. Die ,Ausbeutung’ gehort nicht einer \enlaten oder unvollkommnen und primitiven
Gesellschaft an: sie gehort ins Wesen des Lebemdide organische Grundfunktion, sie ist eine
Folge des eigentlichen Willens zur Macht, der edenWille des Lebens ist. — Gesetzt, dies ist
als Theorie eine Neuerung — als Realitat ist eslitag-aktum aller Geschichte: man sei doch
so weit gegen sich ehrlich! —*

176 S. 0. zum Stichwort ,Rangordnung” S. 6,8,13,32,46

177 ,Menschliches, Allzumenschliches* 1,VII1,425 (B8, S. 273): Man kann in den drei oder vier
zivilisierten Landern Europas aus den Frauen daiaige Jahrhunderte von Erziehung alles ma-
chen, was man will, selbst Manner, freilich niahtgeschlechtlichem Sinne, aber doch in jedem
anderen Sinne. Sie werden unter einer solchen Biamg einmal alle ménnlichen Tugenden und
Starken angenommen haben, dabei allerdings aueh &ahwachen und Laster mit in den Kauf
nehmen missen: so viel, wie gesagt, kann man egewif
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bedarf. Moral gewahrleistet als Kulturleistung gbtiehe Anpassung an den
Wandel sich rasant entwickelnder Lebensverhaltnisser den Menschen. Ethik
(d. h. entsprechend gezielte Reflexion) sorgt ilestimmung nach fur Qualitat
sichernde Aktualisierung der Moral und tragt demndél der Zeiten in einer
Weise Rechnung, wie es biologische Steuerung (deMittel ,nattrlicher Aus-
lese” nie kénnte, da die Entwicklungsbedingunges Blienschen zwangslaufig
Uber naturgegebene Urzustdnde hinauswachsen muf3ten.

Nietzsche brachte urtimliche Instinktsteuerung Bimbs freimitig ins Nach-
denken Uber leitende ,Werte" ein. Hier liegt seierfienst in einer Zeit, die
urtimliche Triebe im Keller der Seele verschlofl3 @il idealistisches Person-
lichkeitsbild pflegte. Heutige Ethik kommt langstimt mehr darum herum, bio-
logische/naturgegebene Zusammenhange zu berudgsichiAuch erscheint ihr
die Natur, sofern sich das Menschenwesen ihr gdgensieht, nicht mehr als
Herrschafts- bzw. Unterwerfungsobjekt, sondernchledm als Partner, mit dem
nachhaltig umgegangen werden will. Was die Ethikeatsprechenden Umgang
befahigt, ist m. E. das Denken in-Beziehung einsBlith der Wahrnehmung
lebenstragender Polaritaten. Wende ich dies auzdibes ,System* an, kommt
alsbald auch dessen Defizit zu Tage. Er spricht y@villen zur Macht* (als
Chiffre der Bedingung vitalen Seins/Lebens) intéodir Fassung und 1aRt damit
jegliches produktive Widerspiel einggeichgewichtigen gegenlaufigdabendi-
gen ,Willens zur Macht” aul3er acht.

Nietzsches ,Wille zur Macht" begegnet uniiberseldaRangordnung gebun-
dert’® sieht ein hierarchisches Herrschaftsgefalle vad uerkniipft dabei Be-
fehlsgewalt und Gehorsam unmittelbar. ,Bei allemIMfd, fal3t Aphorismus 19
in ,Jenseits von Gut und Bése* zusamrtiénhandelt es sich schlechterdings um
Befehlen und Gehorchen, auf der Grundlage, wiegiesines Gesellschaftsbaus
vieler ,Seeleft weshalb ein Philosoph sich das Recht nehmeresdibllen an
sich schon unter den Gesichtskreis der Moral zsefasMoral ndmlich als Lehre
von den Herrschafts-Verhaltnissen verstanden, ufgeen das Phdnomen ,Le-
beri entsteht.” Unter welchem Gesichtswinkel Nietzseheh immer seinen

178 Der Wille zur Macht“ Nr. 856 (Bd. 9, S. 581 — #terhebung kursiv von mir): ,Der Wille zur
Macht. — Wie die Menschen beschaffen sein muRtetche diese Umwertung an sich vorneh-
men. DieRangordnung als Machtordnunérieg und Gefahr die Voraussetzung, daf ein Rang
seine Bedingungen festhalt. Das grandiose Vorbigd:Mensch in der Natur — das schwachste,
klugste Wesen sich zum Herrn machend, die dimnt@esvalten siclunterjochend
Ebd. Nr. 859 (Bd. 9, S. 582): ,.... Meine Gedankeehan sich nicht um den Grad von Freiheit,
der dem einen oder dem anderen oder allen zu gasfi@ondern um den Grad von Macht, den
einer oder der andere Uber andere oder alle Ublemesp. inwiefern eine Opferung von Freiheit,
eine Versklavung selbst, zur Hervorbringung einéséren Typus die Basis gibt. In grébster
Form gedacht: wie kdnnte man die Entwicklung derrmdehheit opfern, um einer
héheren Art, als der Mensch ist, zum Dasein zweh@lf-*

179 Bd. 7, S. 27.
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~Willen zur Macht* ventiliert, stets begegnet dastieder-Oder-Muster: Befeh-
len oder Gehorchen. Herrschen — durchaus: ,gewalttatig .neoBrund, Ver-
nunft, Ricksicht, Vorwand" -eder Dienen. ,Wer befehlen kann, wer von Natur
,Herre ist, wer gewalttétig in Werk und Gebarde auftritivas hat der mit Vertra-
gen zu schaffen!, schreibt Nietzsche in Nr. 17 géwveiten Abhandlung” ,Zur
Genealogie der Moral®™ und &uBert damit einmal mehr seinen Widerwillen
gegen Rousseau und seine ,Schwarmerei* vom ,costetal. Wo ,irgendein
Rudel blonder Raubtiere” einer ,noch gestaltlosefigch schweifende[n] Bevol-
kerung" gegenubersteht, kann es nur Machtgefédbler aichts allgemein Verbin-
dendes geben.

Die ,lange Leiter der Rangordnung und Wertverschigtit von Mensch und
Mensch®®" und der psychologische KurzschluR von Befehl ueth@®sam kon-
stituieren Nietzsches Anthropologie. In jedem Ra#insportiert sein Ansatz
Macht vor Recht bzw. ,Vertrag“. Der solitar gefal3te ,WilleirzMacht* kennt
kein Gegenuber, mit dem eine Absprache oder Abstinghzwingend wére. Das
urspringliche ¢H erscheint nicht selbst-verstandlich in gleichgéniger polarer
Beziehung zu einem menschheitlichenrWaus der die Regel riicksichtsvollen
oder nachhaltigen Umgangs miteinander allgemeireébty werden mifte. Nur
unter im Range Gleichgestellten gilt fir Nietzsg¢fegienseitige Achtung. ,Kriég
bleibt aber — mit Heraklit zu reden — in jedem Fdér Vater aller Dinge Nur
einmal, und nicht von ungefahr in Verbindung mitréddit, taucht bei Nietzsche
der Begriff der Polaritat adf? Polaritat bezeichnet hier ,das Auseinandertreten
einer Kraft in zwei qualitativ verschiedne, entgegesetzte und zur Wiederverei-
nigung strebende Téatigkeiten* im ,Hergang jedes #¢es und Vergehens".
Dabei sieht Nietzsche tber Heraklit ,zwei Ringengkieinandergeheftet”, ,von
denen bald der eine, bald der andre die Obmachanbeit und folgert: ,Aus
dem Krieg des Entgegengesetzten entsteht allesaferd

MuR3 ich darlegen, wie weit Heraklits (und seinerchfalger Nietzsche und
Baeumler) ,Krieg“ vom ,Mit-den-Konflikten-polarer-indgegebenheiten-le-
ben“, das ich meine, entfernt ist? Jegliches Zudigk Entweder-Oder im Kon-
text vitalen Willens zur unbegrenzten Selbstenifadt (sei es innerhalb eines
Gemeinwesens, sei es unter Volkern/Nationen) siglin Atavismus dar. Nietz-
sche propagiert diesen Atavismus und weil3 dochemiglvom Schatten des
Grblfésenwahns, unter dem er steht. In ,Die frohlidNéssenschaft” 1,10 lese
ich:

180 Bd. 7, S. 320.

181 Jenseits von Gut und Bose" 1X,257 (Bd. 7, S.)197,Der Wille zur Macht“ Nr. 1051 (Bd. 9, S.
686) spricht von dem, was ,die Griechen ... vor aliéner die unverriickbare Rangordnung und
Wert-Ungleichheit von Mensch und Mensch wuR3ten“.

182 |n: ,Die Philosophie im tragischen Zeitalter d&niechen” Nr. 5 (Bd. 1, S. 285).

183 Bd. 5, S. 41 — Hervorhebung kursiv von mir.
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.Die seltnen Menschen einer Zeit verstehe ich afslien als plétzlich auftauchende
NachschéRlinge vergangener Kulturen und deren émréafjleichsam als den Atavis-
mus eines Volks und seiner Gesittung — so ist winkétwas noch an ihnen zu ver-
stehen! Jetzt erscheinen sie fremd, selten, auftertich: und wer diese Kréafte in
sich fUhlt,hat sie gegen eine widerstrebende andere Weltlegepf, zu verteidigen,
zu ehren, grof3zuziehonnd so wird er damiéntwederein groBer Menschder ein
verrickter und absonderlicher, sofern er Giberhaight beizeiten zugrunde geht.”
Nietzsche kann besagten Atavismus, wenn er sichi dime eigene Schulter
schaut, durchaus als ,groRe Dummheit* bezeicHfigier sieht er ,etwas Unbe-
lehrbares” in der Tiefe seines eigenen ,unwandelivaiWesens als ,Denker*
,ganz ,da untef. Sein Selbstbild als Mann ist ebenso davon beastimvie sein
Bild vom ,Weib"“. Auch sein Urteil Uber das Phanomder ,Eitelkeit* erscheint
mit ,Atavismus" verbandelt — nun freilich nicht v@eiten des souveran-vorneh-
men Herren-Menschen, sondern vom Sklaven-Typ hersidh hinsichtlich sei-
nes eigenen Wertes, vom Urteil der anderen abhésigig’®> Ob Nietzsche mit
personlicher Eitelkeit kampfte, lasse ich dahingiistSeinem Bekenntnis zu
betont ,perspektivischer* Sichf und mit ihr zur ,groBe[n] Dummbheit* einer
Uberzeugt eingegrenzten Perspektive, haftet mukiet Selbstbespiegelung des
genialen Unterhalters an, um nicht auch von Eitelkerthrt zu sein. Aphoris-
mus 227 in ,Jenseits von Gut und Bose" ventiliget philosophische , Tugend”
der ,Redlichkeit“. Dort lese ich?’
Lunsre Redlichkeit, wir freien Geister — sorgen wafir, dafl} sie nicht unsre Eitel-
keit, unser Putz und Prunk, unsre Grenze, unsreniheit werde! Jede Tugend neigt
zur Dummbheit, jede Dummbheit zur Tugend; ,dumm his Heiligkeit sagt man in
RufBlland, — sorgen wir daftr, dafd wir nicht aus RbHeit zuletzt noch zu Heiligen
und Langweiligen werden! Ist das Leben nicht hutrdar zu kurz, sich in ihm — zu
langweilen?*
Aus dem verwickelten Appell ragt als oberstes Gabterhaltsamkeit hervor.
Anstandslos Uberschreitet der unterhaltsame Nie¢zdée Grenzen der Redlich-
keit zugunsten seiner Eitelkeit als er im April 88&ine ,Vita" fur Georg Bran-
des notiert, der in Kopenhagen eine Vorlesung @bere philosophischen Schrif-
ten halten wil[*®®

184 In ,Jenseits von Gut und Bése* 231. S. o. dakeetsat Anm. 139, S. 48.

185 S. ,Jenseits von Gut und Bose" 261 (Bd. 7, Sfi05 S. 206f.: ,Es ist ,der Sklave’ im Blute des
Eitlen, ein Rest von der Verschmitztheit des Skitaveund wie viel ,Sklave’ ist zum Beispiel
jetzt noch im Weibe riickstandig! —, welcher zu gutéeinungen Uber sich zu verfihren sucht;
es ist ebenfalls der Sklave, der vor diesen Meieantachher sofort selbst niederfallt, wie als ob
er sie nicht hervorgerufen hatte. — Und nochmadsaigie Eitelkeit ist ein Atavismus.”

186 In seiner Vorrede zu ,Jenseits von Gut und Basef 1885 nennt Nietzsche (Bd. 7, S. 4) ,das Per-
spektivische” ,die Grundbedingung alles Lebens".

187 B. 7, S. 152f.

188 Text der Nietzsche-Biographie von Curt Paul Jdbigitale Bibliothek 31, S. 3056ff.) enthom-
men.
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.Ich bin am 15. Oktober 1844 geboren, auf dem Sittifalde von Litzen. Der erste
Name, den ich horte, war der Gustav Adolfs. Meirefahren waren polnische Edel-
leute (Niézky); es scheint, daf? der Typus gut &ehakt, trotz dreier deutscher ,Mt-
ter. Im Auslande gelte ich gewohnlich als Pole; nodgsen Winter verzeichnete
mich die Fremdenliste Nizzamme PolonaisMan sagt mir, da mein Kopf auf
den Bildern Matejka's vorkomme. ... ich hatte néthigin deutsches Heimatrecht
aufzugeben, da ich als Offizier (reitender Artigy zu oft einberufen und in meinen
akademischen Funktionen gestdrt worden ware. Icstetee mich nichts desto weni-
ger auf zwei Waffen: Sébel und Kanonen — und, eiiit noch auf eine dritte — — —*
... auf dem Schlachtfeld von Litzen" etc. klingtjgdem Fall unterhaltsamer als
.n einem Deutschen Pfarrhaus im Dorf Récken*! Weggnes Reitunfalls mit
schlimmen Krankheitsfolgen endete Nietzsches Migi als ,Einjahrig-Frei-
williger* noch vor dem Abschlul3 seiner Ausbildung zum Unteroffiz@er ,Of-
fizier", der sich auf ,Sabel und Kanonen* verstast.ein Phantasieprodukt!!

Unterhaltsam war der philosophische Publizist Nielte nicht nur zu seiner
Zeit mit Sicherheit. Auch mit seinen ,Uberzeugurigbaw. seiner ,Dummheit*
kann er beeindrucken, man muf3 diese nur, wie bstsalls ,Zeichen des starken
Charakters* (eines ,UnzeitgeméaRen*) deuténm ubrigen weiR Guru Nietzsche
nattrlich, wie wichtig dann auch die ,Dummheit” mei Gefolgsleute ist. In
,Menschliches, Allzumenschliches* 1,111,122 leséit®

~Solange einer sehr gut die Starke und Schwacheiséehre, seiner Kunstart, sei-
ner Religion kennt, ist deren Kraft noch geringr Behuler und Apostel, welcher fir
die Schwache der Lehre, der Religion und so wditgin Auge hat, geblendet durch
das Ansehen des Meisters und durch seine Pietéhgbg, hat deshalb gewdhnlich
mehr Macht als der Meiste@hne die blinden Schiiler ist noch nie der Einflike
Mannes und seines Werkes grof3 gewardgner Erkenntnis zum Siege verhelfen
heil3t oft nur: sie sonit der Dummheit verschwisterdald das Schwergewicht der
letzteren auch den Sieg fiir die erstere erzwingt.”

Ich muf3 nicht noch einmal entfalten, wie gut diéstige Gemengelage nach
dem ersten Weltkrieg zur von Nietzsche geliefelischung von reaktiondrem
Widerstand gegen richtungweisende Gleichheitsvilustgeen und ethischer
Leichtfertigkeit im Umgang mit Macht und dem Ruiziufbruch pafite.

Nietzsches Philosophie arbeitet die ,perspektivésddedingtheit jedes morali-
schen Systems heraus. Von daher begegnet er ad¢eldes Ideologieverdachts,
der die iberkommene Moral- bzw. Werte-Lehre im kahtihrer Ontologie un-
gerdhrt vom Sockel holt und unter seinen Voraussezn ventiliert, was sie fur
das Leben bringt. Dabei agiert er zwar ,Jenseits @ot und Bose®, aber nicht
jenseits einer Eigenperspektive vorab und eingoryrteil”, das — von ihm selbst

189 Jenseits von Gut und Bose* Nr. 107 (Bd. 7, 9: 88/enn der Entschluf einmal gefaBt ist, das Ohr
auch fur den besten Gegengrund zuzuschlieRen: eteidds starken Charakters. Also ein gelegentlicher
Wille zur Dummbheit.”

190 Bd. 3, S. 113 — Hervorhebung kursiv von mir.
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locker als ,Dummheit” bezeichnet — natirlich audiftische Fragen weckt, so-
bald man aus dem Bannkreis Nietzsches herau&tistizu einem gewissen Grad
vergnilglich unterhaltsam ist, in ,Jenseits von Gud Bése. Von den Vorurteilen
der Philosophen® 18 zu lesen:
-Was dazu reizt, auf alle Philosophen halb miselnj halb spéttisch zu blicken, ist
nicht, daf3 man wieder und wieder dahinter kommg, wvischuldig sie sind — wie oft
und wie leicht sie sich vergreifen und verirrentihnre Kinderei und Kindlichkeit —
sonderrdalfd es bei ihnen nicht redlich genug zugefithrend sie allesamt einen gro-
Ben und tugendhaften Larm machen, sobald das Rral#e Wahrhaftigkeit auch nur
von ferne angerthrt wird. Sie ... sind allesamt Aditek, welche es nicht heif3en
wollen, und zwar zumeist sogar verschmitztg@sprecher ihrer Vorurteile, die sie
\Wahrheiterni taufen— und sehr ferne von der Tapferkeit des Gewissgas, sich
dies, eben dies eingesteht, sehr ferne von dem @gschmack der Tapferkeit, wel-
che dies auch zu verstehen gibt, sei es um einied Bder Freund zu warnen, sei aus
Ubermut und um ihrer selbst zu spotten.*
Doch ,redliches, ja gar ,tapferes" Bekenntnis zDummbheit“, enthebt letztere
gerade auch dort nicht kritischer Betrachtung, vemmelegentlich bereit ist, ,die
Verengerung der Perspektive, und also in gewissiemeSlie Dummbheit,
als eine Lebens- und Wachstums-Bedingtitfgu sehen.

Nietzsches ,Philosophie ist* erklartermaRen ,auff@ardnung gerichtet®.
,Rangordnung* bildet fir ihn zugleich ,Machtordnungb*®* und umgekehrt.
,Macht" einzig von vitaler Kraft/Starke/Gewalt/Udegenheit her definiert, ent-
hebt jeglicher Rucksicht. Steht das Gebot der Rdbk$ir ,Moral“, gelangt um
den ,Willen zur Macht" kreisendes Denken mit dieseom ,genealogischen*
Urgrund der Setzung von ,Werten" unabhangig vorblezsten Wertvorstellun-
gen (,Moralen). Hier befiehlt/bestimmt/handelt d&tarke — und der Schwéachere
gehorcht/fugt sich als Untergebener fraglos gemorsBabei geht Nietzsche
ebenso fasziniert wie unbedacht so tief in die gstgllite Urszene hinein, dal3 er
sie als von jeglicher Reflexion und Verantwortungid/abgeloste Naturszene
sehen kann. Moralische Kategorien greifen nattmicit, wo der Adler fur Star-
ke und das Lamm fiir Unterlegenheit steht. In ,Zem€&alogie der Moral“ 1,13
folgert Nietzsche darad$®

.Dald die Lammer den groRen Raubvdgeln gram sinsl bé&remdet nicht: nur liegt
darin kein Grund, es den grof3en Raubvdgeln zu genardall sie sich kleine LAm-

191 Bd. 7, S. 10f. — Hervorhebung kursiv von mir.

192 Jenseits von Gut und Bose" V,188 (Bd. 7, S. 98).

193 ,Der Wille zur Macht* Nr. 287 (Bd. 9, S.203): ,Ntee Philosophie ist auf Rangordnung
gerichtet: nicht auf eine individualistische MorBler Sinn der Herde soll in der Herde herr-
schen — aber nicht Uber sie hinausgreifen: diedfider Herde bedurfen einer grundverschiede-
nen Wertung ihrer eignen Handlungen, insgleicheriitiabhangigen, oder die ,Raubtiere’ usw."

194 S. o. Zitat Anm. 178, S. 83.

195 Bd. 7, S. 272.
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mer holen. ... Von der Starke verlangen, dal} sie siciht als Starke &uRRere, dald
sie nicht ein Uberwéltigen-Wollen, ein Niederwerewollen, ein Herrwerden-
Wollen, ein Durst nach Feinden und Widerstanden Tngmphen sei, ist gerade so
widersinnig als von der Schwéche verlangen, dafsisie als Starke &uflere. Ein
Quantum Kraft ist ein ebensolches Quantum TriedleMWVirken — vielmehr, es ist
gar nichts anderes als ebendieses Treiben, Wnken selbst, und nur unter der
Verfihrung der Sprache (und der in ihr versteime@undirrtimer der Vernunft),
welche alles Wirken als bedingt durch ein Wirkendasch ein ,Subjektversteht
und mifRversteht, kann es anders erscheinen. Elmémsikich, wie das Volk den Blitz
von seinem Leuchten trennt und letzteres als Tus ,Wirkung eines Subjekts
nimmt, das Blitz heit, so trennt die Volks-Moraica die Starke von den AuRerun-
gen der Starke ab, wie als ob es hinter dem Stagkemdifferentes Substrat gabe,
dem es freistiinde, Starke zu auflern oder auch. tler es gibt kein solches
Substrat; es gibt kein ,Séiminter dem Tun, Wirken, Werden; ,der Tatést zum
Tun bloR hinzugedichtet — das Tun ist alles.”
Wo ,Adler***® und ,Blitz* die gemeinte Starke oder Macht verbdben, hat
dann auch Nietzsches Vorstellung von der ,blondestiB“ oder vom ,Raubtier”
am Anfang agierenden ,Willens zur Macht" gut Pladzich die ,La&mmer" ver-
moégen seine Rede vom Normal-Menschen als ,Herd&ntiehl zu stitzen!
Doch wo bleibt hier die gerade den Menschen gegamidém Tier auszeichnende
Fahigkeit der Steuerung seiner Reaktionen tbemginktiv-kreattrliche Spon-
taneitat hinaus? Die Ent-deckung der ,Bestie” in @iefe auch des Menschen-
wesens birgt wahrlich Grund genug, sich der mendodth Steuerungsméglich-
keiten zu vergewissern. Nietzsche kann oder witége jedoch nicht sehen. Sei
es, dal3 er sie sich selbst Uber seine Grundibemgugon der unbedingten
Rangordnung verstellt, sei es, dal3 er alles aralergangweilig” sein will. Unter
dem Leitwort ,Das Uber-Tier" schreibt er in ,Mensiches, Allzumenschli-
ches* 111,40
.Die Bestie in uns will belogen werden; Moral isbtNige, damit wir von ihr nicht
zerrissen werden. Ohne die Irrtiimer, welche in[#enventionellen] Annahmen der
Moral liegen, wéare der Mensch Tier geblieben. Ser dtat er sich als etwas Hoheres
genommen und sich strengere Gesetze auferlegtatiteshalb einen HalR gegen die
der Tierheit ndher gebliebenen Stufen: woraus demalige MiBachtung des Skla-
ven als eines Nicht-Menschen, als einer Sacherktéren ist.”
Der psychologische Mechanismus ist schlissig, zumeain es keine Alternative
zu hierarchischer Sicht gibt.

Unbeirrt sieht Nietzsche auch menschliches Mitailleaigeman jeweiligem von

196 In Nietzsches von allem Bedenken losgeldstengAprach Zarathustra“ spielt der Adler eine
besondere Rolle. In ,Der Wille zur Macht* Nr. 95Bd; 9, S. 634) lese ich die Notiz: ,,Gera-
dezu stoRen die Adler.’ — Die Vornehmheit der Segtlaicht am wenigsten an der pracht-
vollen und stolzen Dummheit zu erkennen, mit derssigreift — ,geradezu’.”

197 Bd. 3, S. 57.

88



der Starke/Macht her zukommendem Rang abgestuftedeg. Seine Bezeich-
nung fur die Ranggruppe schwankt — ich bemerktelest® schon einmal —
locker zwischen ,Klasse", ,Kaste", ,Stand“, ,Rassga sogar ,Gattung“. Ent-
scheidend ist, daf3 mit ihr von Natur aus UngleigthfiRechte, Pflichten und
Anspriche betreffend) festgeschrieben erscheingebirochen kann Nietzsche
seine Rangordnung in der Giberkommenen Standes-$tandeordnung abgebil-
det und den ,Vornehmen“ dem ,Gemeinen“ von seinemriiier ibergeordnet
sehen. ,Gemeingut‘ hat aus dieser Perspektive gv&viert®. In ,Jenseits von
Gut und Bose*“ 11,43 lese ich®
»---Und wie kénnte es gar ein ,Gemeinggeben! Das Wort widerspricht sich selbst:
was gemein sein kann, hat immer nur wenig WerteZtlmu 3 es so stehn, wie es
steht und immer stand: die grofen Dinge bleibemligiGroRen Ubrig, die Abgriinde
fur die Tiefen, die Zartheiten und Schauder fiir Eignen, und, im ganzen und kur-
zen, alles Seltne fir die Seltnen. —*
DalR das dem ,gemeinen“ zugehorige Adjektiv ,schlicetymologisch erst
.Spat" die seiner Theorie einer (aristokratischéfgrtsetzung von oben entspre-
chende (ab)wertende Bedeutung im Sinne von ,sctilggwinnen konnte, fiihrt
Nietzsche in ,Die Genealogie der Moral“3%3auf den ,hemmenden EinfluR, den
das demokratische Vorurteil innerhalb der modeméit in Hinsicht auf alle
Fragen der Herkunft ausibt®, zurtick! MuR3 ich dadainfveisen, dafd urtiimliche
Wertsetzung aus héherer = vornehmer ,Sphéare* vofafgan ein ebenso ur-
timliches und machtiges ,demokratisches Vorurtgigen sich gehabt haben
muf} wenn es eine Zeit neutraler Fassung der Adjektieenein“ und ,schlicht*
— ,ohne einen verdachtigenden Seitenblick® — gebennte? Nietzsche wird —
gelinde gesagt — zum fragwiirdigen Schénredner, vegni® Aphorismen) wei-
ter% bemerkt:
~Wenn die vornehme Wertungsweise sich vergreift andler Realitat versiindigt, so
geschieht dies in bezug auf die Sphéare, welchaibht genligend bekannt ist, ja
gegen deren wirkliches Kennen sie sich sprode zehngetzt.”
Wie nahe Nietzsche hier bei sich selbst und seif@enius* bzw. seiner ,vor-
nehmen” Weise ist, sich an der Realitat zu ,vefgrej lasse ich dahingestellt.
Nur noch eine Blute aus des Genius Garten seiligefulen vergegenwartigt.

DaR die ,Aristokratie®, d. h. ,die Starken, Unablyégen, zum Befehlen Vorbe-
reiteten und Vorbestimmten, in denen die Vernunfl Kunst einer regierenden

198 S. 45.

199 Bd. 7, S. 53. Vgl. ,Jenseits von Gut und Bose; 284 (Bd. 7, S. 225): ,Denn die Einsamkeit ist
bei uns eine Tugend, als ein sublimer Hang und @ Reinlichkeit, welcher errat, wie es bei
Beriihrung von Mensch und Mensch — ,in Gesellschafthvermeidlich-unreinlich zugehn muf3.
Jede Gemeinschaft macht, irgendwie, irgendwo, dgamn — ,gemein’.”

200 Bd. 7, S. 254.

201 ,Zur Genealogie der Moral“ 1,10 (Bd. 7, S. 264).
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Rasse leibhaft wird®?, Werte nach ihrem Geschmack setzt — ,es ist dgenégi-
che Herrenrecht, Werte zu schafféi-, ist fiir Nietzsche Axiom. Damit ist
auch ihr unabhangiger Selbst-Wert gesetzt. Diesfakiratie® mu3 ihr Daseins-
recht, ihre Macht, ihr Gewicht nicht von irgend exirFunktion fiir andere ablei-
ten. Im Gegenteil. ,Jenseits von Gut und Bose* 562* kann Nietzsche der
franzdsischen ,Aristokratie ... am Anfange der Retiohi' geradezu ,Korrupti-
on“ vorwerfen, angesichts der Tatsache, dal3 sie Hrivilegien wegwirft und
sich selbst einer Ausschweifung ihres moralischefiifls zum Opfer bringt".
Seine Begriindung lautet:
.Das Wesentliche an einer guten und gesunden Arigtie ist aber, da’ sie sich
nicht als Funktion (sei es des Kdnigtums, sei es @emeinwesens), sondern als
dessen Sinn und hdéchste Rechtfertigung fuhlt, —sim@eshalb mit gutem Gewis-
sen das Opfer einer Unzahl Menschen hinnimmt, veelem ihretwillen zu un-
vollstandigen Menschen, zu Sklaven, zu Werkzeugeahbyedriickt und vermindert
werden missen. lhr Grundglaube muf3 eben sein, idaBesellschaft nicht um der
Gesellschaft willen da sein dirfe, sondern nutladgerbau und Geriist, an dem sich
eine ausgesuchte Art Wesen zu ihrer héheren Aufgatieéiberhaupt zu einem hdhe-
ren Sein emporzuheben vermag: vergleichbar jenanessiichtigen Kletterpflan-
zen auf Java — man nennt sie Sipo Matador —, wetghéren Armen einen Eich-
baum so lange und oft umklammern, bis sie endhioleh Uber ihm, aber auf ihn ge-
stutzt, in freiem Lichte ihre Krone entfalten udml Glick zur Schau tragen kénnen.
Einem im Internet aufgestoberten Ausschnitt ausreiisterreichischen Botanik-
zeitschrift (?) aus der Zeit Nietzsch®=ntnehme ich zu ,Sipo Matador®, daR es
sich um eine im tropischen Urwald [!] beheimatetiligpflanze handelt, die in
deutscher Sprache bezeichnenderweise ,Mdrdersehnfingenannt wird, weil
ihre Schlingen ,starke Stamme durch ihre tédtlithastrickung erwirgen, und
ihr Opfer noch lange Uberleben, wenn dasselbe Hugst schon ermordet ist”.
Aus Nietzsches Kombination von ,Eichbaum® und ,Sidatador” spricht, sollte
darin denn so etwas wig@qetischerRealismus” zum Zuge kommen, in mehrfa-
cher Hinsicht erschreckende Unbekiimmertheit. Maitjk<ain einer (idealistisch
gepragten) ,Ausschweifung ... moralischen Gefuihls'ebhtigt sein. Wer ledig-
lich offenkundige Ausschweifung auRer- bammoralischef™ Gefiihls (auf der

202 Zitat nach ,Jenseits von Gut und Bose” 111,61 B.S. 72) im Kontext von Ausflihrungen zur
Nutzung ,der Religonen zu[m] ... Zuchtungs- und Hnziegswerke".

203 ,Jenseits von Gut und Bose" 1X,261 (Bd. 7, S.)206

204 Bd. 7, S.198f.

205 Nach den ebenfalls im Internet aufgestdbertertzBighe Studien 2010, Bd. 39 (De Gruyter)
erscheint (S. 507) Hermann Burmeisters, Geologigilter zur Geschichte der Erde und ihrer
Bewohner, Bd. 2, 2. Auflage, Leipzig 1855 in Nietzes Nachla von Maria Christina Fornari
nachgewiesen. Burmeister erwahnt dort den ,grawfth[!] Cipo matador, eine Art Feige*“.

206 ,Der Wille zur Macht“ Nr. 461 (Bd. 9, S. 322 — pterhebung kursiv von mir): ,Ich furchte, es
istimmer die Circe der Philosophen, die Moral,clel ihnen diesen Streich gespielt, zu al-
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Grundlage urtiimlichen ,Willens zur Macht*) dagegmizt, kann die Ethik nicht
weiterbringen, sondern propagiert fragwirdig bi@dof begriindeten Atavismus.

= DAS PROBLEM DESANSATZES BEI DER,N ATUR" UND DESENTWEDER-ODER
VON NATUR UND MENSCHLICHERGENEALOGIEDER MORAL BEI NIETZSCHE

Mehrfach hatte ich schon angedeutet, welchen Dibliestizsche der ethischen
Reflexion mit der Forderung eines Raumes ,JenseitsGut und Bose" fiir diese
leistet. ,Jenseits von Gut und Bdse" heil3t hierrfiich: Ein Raum frei voivor-
urteilen und offen fur die Mdglichkeit, obsolet gandene Ansichten/Einstel-
lungen hinter sich zu lassen. Ethik dient laufer@aalitatssicherung von Moral
im Wandel der Zeiten und Umstédnde. Unibersehbahser mit dem Wandel
der Zeiten und Umstande neue Wertfragen zu. Unéhbes ist auch die Not-
wendigkeit, Uberkommene Antworten/Lebensmodellgizerprifen, gegebenen-
falls hinter sich zu lassen und neue Antworten zagew. Unibersehbar ist
schlieBlich das gewichtige Tragheitsmoment, dasralEingepragten/Gewohnten
innewohnt. Um freiwillig/freimitig von Uberholtenuzassen, bedarf es ermuti-
gender Perspektiven. Lebensforderliche Ethik wénkt diese hin, bearbeitet den
mentalen Boden, erhellt Zusammenhange und zeigt Bemthtsamen auf, dafd
hinter der Schwelle zu Neuem kein Chaos warter} Ethik ist ein spezifisch
menschliches Unterfangen, setzt Vernunft oder &effexionsvermégen voraus
und nimmt Mdglichkeiten bewul3ter Verhaltenssteugrignseits eingeborener
Steuerung durch die sogenannten Instinkte wahik Eghort zur menschlichen
Zivilisation oder auch Kultur — als deren Produktlideren Garant.
Vergegenwartige ich mir dies, treten die Defizites gohilosophischen/weltan-
schaulichen Denkgebdudes Nietzsches hinter seim&zinferenden Rhetorik
schnell zutage. Sicher mul} Ethik/Nachdenken UberaMarchaische — kurz:
Jerische” — Triebkrafte auch im Menschen wirksaghen und ist wohl beraten,
wenn sie angemessener Differenzierung zwischemr@gegebenem) Trieb und
steuerndem Umgang mit ihm nicht durch ,moralisché&rtung vorab zuvor-
kommt. Triebe und Affekte gehdren zum vitalen Leb@fer aus ,moralischen
Grinden davor bisher die Augen verschlof3, muf3 fteynemoralisch zu sein wie
die Natur?®’ Vitale Triebe und Affekte, wollen als solche ,jeits von Gut und

len Zeiten Verleumder sein zu missen...Sie glaudtetdie moralischen ,Wahrheiten’, sie fanden
da die obersten Werte, — was blieb ihnen ubrig,jalsehr sie das Dasein begriffen, um so mehr
zu ihm nein zu sagen?...Denn dieses Dasein ist urah®ch... Unddieses Leben ruht auf un-
moralischen Voraussetzungemd alle Moral verneint das Leben —*
Ebd. Nr. 120 (9, S 86f.): ,Nicht ,Ruckkehr zur N&t denn es gab noch niemals eine naturliche
Menschheit. Die Scholastik un- und wid er-natirliciiéerte ist die Regel, ist der Anfang; zur
Natur kommt der Mensch nach langem Kampfe, — ertkdh ,zuriick’ ... Die Natur: d. h. es
wagen,unmoralisch zu sein wie die Nattr

207 S. die vorhergehende Anm. 206.
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Bose" gesehen werden. Abspaltung derselben vom riéleer ,moralische”
Wertung ware absurd. Nietzsches ,Adler* kann nighgrargt” werden, dal3 er
sich ein Lamm holt. Wer den ,Sipo Matador” einengider” seines Wirtsbau-
mes nennt, wertet anthropomorphistisch. Dient &pq" als Modell ,gesunden”
~Willens zur Macht* im Kontext menschlichen Miteinders, entschleiert dieser
Anthropomorphismuf® freilich auch die verhangnisvolle Kurzschlissiglkenes
Gedankengeb&udes, das zwischen Naturwesen und Etseimkeinen wiirdigen
Raum typisch menschlich gepragten Lebens vorh&ken.

Uber den Regel-Mechanismus des vitalen ,WillensMacht* schlieRt Nietz-
sche menschliches Miteinander mit naturhaftem Ldaen. Spezifisch mensch-
liche Mdglichkeiten andersartiger (kulturbedingt8iteuerung fallen dabei erklér-
termafien aus. Die machtbestimmte ,Rangordnung“Nadzsche im Naturleben
vorzufinden meint, gilt fur ihn unverriickbar undrdioweg auch fir das mensch-
liche Leben — mit den ihr eigenen Konsequenzen.ddigiches Miteinander auf
»Gleichheit* zu griinden, pal3t nicht ins Konzept.nDeNietzsche geht vom Men-
schen als Einzelwesen aus, vom Einzelwesen im apentMachtkampfums
Dasein/Uberleben. Damit bleibt seine Perspektieechbam einiugig.

Niemand, der unvoreingenommen nach den Bedinguggeeihlichen Men-
schenlebens fragt, wird bestreiten, dal’ Selbstwaitoehauptung des Einzelnen
(oder einer Untergruppe) spatestens im Bedrohulgafige von Machtkampf
hat. Doch schon, wer sich die Phasen menschlictebens vergegenwartigt,
sieht, daf? ,der Mensch* als Einzelwesen ein Abstnakist. Menschen werden in
ein WIR hineingeboren und menschlichesilbegegnet dem W seiner Mensch-
heit in-Beziehung zugeordnet. Ob und wie das eimzélenschenwesen (Indivi-
duum) zu einem eigenstandigen (selbstbestimmi@mwlird, ist nicht nur eine
Frage von (schon von den Lebensphasen her untedéichier) (Macht)Kampf-
starke, sondern auch der Verfassung des Seinssmef{gschaft mit Mit-Men-
schen. Soziale und individuelle Lebensgestalt denddhenwesens gehdren
einander polar zugeordnet. Selbst wenn es durcteuégife, dall sich hdhere
Tiere, wo nicht vereinzelt, in ,Herden" versammelnNietzsche wird den Be-
sonderheiten des Menschenwesen nicht geféchitenn er menschliches Ge-
meinwesen plakativ mit Herdenwesen gleichsetzenkindrdnung des Einzel-
nen ins Gemeinwesen durchweg als gehorsamen Unfangseakt des (minder-
wertigen) Schwachen deuten zu kénnen meint. Auchnwdenschenwesen gar
unter das Tierische (ins ,Bestialische") geratenrkasobald seine spezifischen

208 Nietzsche selbst verwendet ihn nicht, sonderildarh die Genuisse des Ausbeuters. Zur ,Aus-
beutung etc. s. 0. das Zitat aus ,Jenseits vorugdiBose" Nr. 259 Anm. 175.

209 ,Die frohliche Wissenschaft 111,228 (Bd. 5, S7Q): ,Gegen die Vermittelnden. — Wer
zwischen zwei entschlossenen Denkern vermittelh istlgezeichnet als mittelmafig: er hat das
Auge nicht dafiir, das Einmalige zu sehen; die Aflisiéherei und Gleichmacherei ist das Merk-
mal schwacher Augen.*
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Steuerungsmechanismen (jenseits des natirlichestinkts“) versagen, — schon
der einfachste, d. h. unverstellte, Sozial-Sinmmaag Identifikation mit dem Mit-
menschen zu leisten und mit dieser das Solidaritétsr auch Gleichheitsprinzip
(im Sinne der ,Goldenen Regel“) zu realisieren.

Es ist vor allem die von der christlichen/abendigciden Tradition her Uber-
kommene idealische Uberfrachtung des menschlicbaiaSSinns, die Nietzsche
veranlal3t, einseitig Gegenposition zu beziehenuDeandert er mit seiner ,Ge-
nealogie der Moral“ ins kreatirliche Vorzimmer ddenschlichen aus und laft
keinen zivilisationstypischen Sozial-Sinn zu. Wesrnschliches (Uber)Leben ein-
seitig auf (Uber)Macht und Kampfkraft stellt, sdbtedamit freilich auch das
vorrevolutiondre/reaktionéare hierarchische Lebersterufest und schliel3t mit
ihm zwangslaufig dieallgemeineMdglichkeit angesehener (respektierter) und
vertraglicher Existenz auf Augenhéhe aus. Der abtb- sprich: ,vornehme" —
Mensch Nietzsches braucht, um sich als solcherehers und zu fuhlen ,die
vornehme Wertungsweise ... in bezug auf ... die Yornverachtete Sphare, die
des gemeinen Mannes, des niedren Volks, ... [derdkAffler Verachtung, des
Herabblickens, des Uberlegen-BlickeRE*.

Dem verschlungenen Weg der Reflexion, den der &fssohn Friedrich Wil-
helm Nietzsche (dem sein Vater die Vornamen seirshrten Konigs gab)
gehen muff’, um zu seiner ,vornehmen Wertungsweise* zu komngehe ich
jetzt nicht im einzelnen nach. Auch, welch langeagMietzsches ,vornehmer*
Mensch aus dem kreaturlichen Vorzimmer des Mensioéli mit dessen ,morali-
schen Imperativ der Natu* zwangslaufig iiber Gehorsam, Zucht und Ziichtung,
Einsamkeit, Selbstiiberwindung und -vergewisserurng xur vorziglichen
Selbstverehrung jenseits konservativer Gewissesiafgs hinter sich bringen
muf3, lasse ich dahingestellt. Im Grunde ist dasdbmtidende schon Uber die
Weise aufgezeigt, wie sich bei Nietzsche unter deitgedanken des ,Willens
zur Macht" Befehl und Gehorsam unmittelbar verkmipfMag die Goldene
Regel, mogen spezifisch menschliche Uberlegungeriterreichendes gedeihli-
ches Miteinander betreffend — den Gleichheitsgratmsiahe legen, de facto
realisieren sie den gleichwertigen Mitmenschenddon Ricksicht und setzen

210 ,Zur Genealogie der Moral“ 1,10 (Bd. 7, S. 26¥}l. 0. S. 6.

211, Zur Genealogie der Moral“ 1,14 (Bd. 7, S. 278) Kontext der Auseinandersetzung mit (christ-
lichen) Idealen: ,Ich halte es nicht mehr aus. 8chie Luft! Schlechte Luft! Diese Werkstatte,
wo man Ideale fabriziert — mich diinkt, sie stinét lauter Ligen.”

212 Jenseits von Gut und Bdse" V,188 (Bd. 7, S. 9B)an mag jede Moral daraufhin ansehn: die
JNatur’ in ihr ist es, welche das laisser allere dilzugroRe Freiheit hassen lehrt und das Bedurf-
nis nach beschréankten Horizonten, nach nachstegabeh pflanzt — welche die Verengerung
der Perspektive, und also in gewissem Sinne die rhsit, als eine Lebens- und Wach-
stums-Bedingung lehrt. ,Du sollst gehorchen, irgeewh, und auf lange: sonst gehst du zugrun-
de und verlierst die letzte Achtung vor dir selbstiies scheint mir der moralische Imperativ der
Natur zu sein, ..."
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dem solitaren ,Willen zur Macht* Grenzen. Das abedeutet prinzipiell Begeg-
nung auf Augenhéhe und schmeckt fir Nietzsche detspeechend nach Dege-
neration, Niedergang und Gemeinheit im negativeméiUnter Nr. 752 in ,Der
Wille zur Macht®*® lese ich:
.~Je nachdem ein Volk fuhlt: ,bei den wenigen issd@echt, die Einsicht, die Gabe
der Fihrung usw.oder ,bei den vielen— gibt es ein oligarchisches Regiment
oder ein demokratisches. [Absatz] Das Konigtum dsentiert den Glauben an
einen ganz Uberlegenen, einen Fihrer, Retter, ldtldébsatz] Die Aristokratie
reprasentiert den Glauben an eine Elite-Menschirelthéhere Kaste. [Absatz] Die
Demokratie reprasentiert den Unglauben an groResbham und an Elite-
Gesellschaft: ,Jeder ist jedem gleicim Grunde sind wir allesamt eigennitziges
Vieh und Pébet*
Muf3 ich darauf hinweisen, wie deutlich sich Nietesdier Uber die Bindung der
Systeme an ,Glauben” bzw. ,Unglauben” auf ideolegEm Terrain bewegt?
Auch das einzwangende Entweder-Oder-Muster ist enséhbar. Da bleibt fiir
~-dumme" Schiuler kein Platz zu eigenstandiger Déferierung. Dabei mul ,De-
mokratie* samt dem ihr zugrunde liegenden Gleictspeinzip den von Nietzsche
angeprangerten ,Unglauben” nur dort repréasentienenman, wie Nietzsche es
tut, Befehl und Gehorsam uber den ,Willen zur M&ahtmittelbar kurzschlieft.
Hier ist dann kein ,Befehls“-Adressat vorgesehesr, @s eigenstandiges (urteils-
fahiges) Wesen geachtet und auf dem Wege angeneesd#imerzeugens zur
Ausfiihrung notwendigen Tuns oder Verhaltens gelbraeinden will bzw. miR-
te. Hier sieht man sich durchweg eigennutzigem h\Vimd Pobel” gegenuber,
das/der letztenendes immer des Zwanges bedarf,inmiEinsicht oder Selbst-
Steuerung von sich aus fehilt.

Nietzsches ,Wille zur Macht* kennt keine Alternatizuautoritdren Struktu-
ren und vermag auch keine hervorzubringen, weilegr zwingenden ,Willen zur
Macht* verabsolutiert und das kompromi3bereite svbanliche oder gar einfuhl-
same Regulativ wechselseitiger Achtung negiert.\Die Entweder-Oder starrer
Rangordnung gezogenen Grenzen kénnen keine flieRe@denzen einer funk-
tional bedingten Rangordnung werden. Auf Zeit gdtedRkuhrungs-Elite, die
nachihrer Zeit wieder ins Blrger-Glied zuricktritt,thanvermeidlich schlechte
Karten, solange nur ,Pobel” die Alternative zur il sein kann. Achtung ge-
geniber Untergebenen ist ebenso wenig vorgesehendies Vorstellung vom
selbstbewuRten miindigen Mitmenschen als Leitfignes,Gemeinwohl“ pfle-
genden ,Gemeinwesens”. Nietzsches ,Glauben” anZgrMenschen und Elite-
Gesellschaft" nahrt auf seiner Kehrseite Bliteresitiefen Kulturpessimismus!
Der echte ,Befehlshaber”, der ,Unabhangige” istkaime ,Verfassung“ gebun-
den. An eine (demokratische) Verfassung gebundéimeuRgsgestalten bleiben

213 Bd. 9, S. 504.
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dieser gehorchende ,Herdenmenschéh®Anpassung an den Gleichheitsgrund-
satz und Solidaritat im Sinne von Gleichachtungurgjleicher Starke erscheinen
abwegig. Ganz zu schweigen von achtungsvollem ghditl mit von Leid betrof-
fenen.

Sicher kann Nietzsche — zumal in der Auseinandausgt mit Schopenhauer —
zum ,Mitleid* viel bedenkenswertes sagen. ,Mitleidfirgt jedoch — genauer
betrachtet — auch fir Nietzsche-Kritiker zu viell&&en, um unbesehen zu einer
allgemeingiltigen Leitkategorie forderlichen mergtten Umgangs zu werden.
Deutlich bekunden dagegen die wenigen Male, wozsate von ,Solidaritat"
spricht, ihre einseitige Verortung in der Spharermenschlicher Instinkt-
Steuerung. Typisch menschliche Solidaritat randiértNietzsche dementspre-
chend unter ,Entartung” oder auch ,Pseudo-Humdhifdietzsches Solidaritat
steht fir fraglose Selbsteinordnung ,in Reih unié®f*, in vorgegebene ,Insti-
tutionen“ und deren ,Willen zur Tradition, zur Auiit“?'® in einen tbergrei-
fenden ,Organismus®, ja fur ein ,Maximum in der Aesitung des Menschen®
im Kontext einer ,Gesamt-Maschinerie" in die sidk dinzelnen ,Rader" solida-
risch einfugerf:” Was ich typisch menschliche Solidaritit nennendejihat hier
keinen Platz. In ,Ecce Homo. Morgenréte® 2 leseith

~Wenn innerhalb des Organismus das geringste Ongamoch so kleinem Mafle
nachlaft, seine Selbsterhaltung, seinen Kraftersginen ,Egoismusmit voll-
kommner Sicherheit durchzusetzen,esdartetdas Ganze. Der Physiologe verlangt
Ausschneidung des entarteten Teilsyemeint jede Solidaritat mit dem Entarte-
ten er istam fernsten vom Mitleidemit ihm. Aber der Priester will gerade die Entar-
tung des Ganzen, der Menschheit: darum konserwedas Entartende — um die-
sen Preis beherrscht er sie...”

214 Jenseits von Gut und Bése* V,199 (Bd. 7, S. )0&bhbd.: ,Auf der andern Seite gibt sich heute
der Herdenmensch in Europa das Ansehn, als sé @inzig erlaubte Art Mensch, und verherr-
licht seine Eigenschaften, vermdge deren er zalemréglich und der Herde nitzlich ist, als die
eigentlich menschlichen Tugenden: also Gemeindivwohlwollen, Riicksicht, Fleil3, MaRigkeit,
Bescheidenheit, Nachsicht, Mitleiden.”

215 Der Wille zur Macht* Nr. 442 (Bd. 9, S. 310 — Merhebung in kursiv von mir): ,Darin druckt
sich die décadence aus: diestinkt der Solidaritaist soentartet daf3 die Solidaritat als Tyran-
nei empfunden wird: sie wollekeine Autoritdt keine SolidaritatkeineEinordnung in Reih und
Glied..."

216 ,Gotzendammerung. Streifziige eines UnzeitgemaRen39 (Bd. 8, S. 161): ,Damit es Institu-
tionen gibt, muR3 es eine Art Wille, Instinkt, Imp#&v geben, antiliberal bis zur Bosheit: den Wil-
len zur Tradition, zur Autoritat, zur Verantwortlikeit auf Jahrhunderte hinaus, zur Solidaritat
von Geschlechter-Ketten vorwarts und rickwartsifmitum.”

217 Der Wille zur Macht* Nr. 866 (Bd. 9, S. 590): j&se hohere Form des Aristokratismus ist
die der Zukunft. — Moralisch geredet, stellt jenes@mt-Maschinerie, die Solidaritat aller Rader,
ein Maximum in der Ausbeutung des Menschen dar sigesetzt solche voraus, derent-
wegen diese Ausbeutung Sinn hat.”

218 Bd. 8, S. 368f. — Hervorhebung kursiv von mir.
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,Der Wille zur Macht* Nr. 246 bestétigt noch deatier Nietzsches FroAt®

.Was ist die ,Tugentdund ,Menschenliebeim Christentum, wenn nicht eben diese
Gegenseitigkeit der Erhaltundiese Solidaritat der SchwachetieseVerhinderung
der Selektio Was ist der christliche Altruismus, wenn nicht assen-Egoismus
der Schwachen, welcher errét, daf3, wenn alle féneier sorgen, jeder einzelne am
langsten erhalten bleibt?...Wenn man eine solch&n@eng nicht als eine extreme
Unmoralitat, als eizVerbrechen am Lebeempfindet, s@ehdrt man zur kranken
Bandeund hat selber deren Instinkte... Die echte Measiodbe verlangt das Opfer
zum Besten der Gattung — sie ist hart, sie ist 8elbstiiberwindung, weil sie das
Menschenopfer braucht. Und dieBseudo-Humanitatdie Christentum heif3t, will
gerade durchsetzen, da niemand geopfert wird...*

SchlieRlich liest sich ,Der Wille zur Macht* Nr. 2%° wie ein willkommenes

Manifest zur Vorbereitung nationalsozialistischesétzgebung zur Ausmerzung

Lunwerten“ bzw. ,entarteten” Lebens:
.Die Gesellschaft, als GroRmandatar des Lebengehat verfehlte Leben vor dem
Leben selber zu verantworten — sie hat es aucliiarb folglich soll sie es verhin-
dern. Die Gesellschaft soll in zahlreichen Fallen deugung vorbeugen: sie darf
hierzu, ohne Ricksicht auf Herkunft, Rang und Geisé hartesten Zwangs-
MaRregeln, Freiheits-Entziehungen, unter Umstanastrationen in Bereitschaft
halten. — Das Bibel-Verbot ,du sollst nicht toteist eine Naivitat im Vergleich zum
Ernst des Lebens-Verbots an die décadents: ,iHit swht zeugeril.. Das Leben
selbst erkennt keine Solidaritat, kein ,gleichestiRezwischen gesunden und entar-
tenden Teilen eines Organismus dtztere mufl man ausschneiden — oder das
Ganze geht zugrunde. — Mitleiden mit den décadentsiche Rechte auch fir

die MiBratenen — das ware die tiefste Unmoralitas ware die Widernatur selbst
als Moral!"

Nicht von ungefahr bezieht sich A. Baeumler 193fidiese Passage bei seiner
Begriindung der ,biologischen Gesetzgebung* derddatsozialisteri”*

= NIETZSCHES EINFALTIGE IDEOLOGISCHEY ORLAGE AUS DERMUSIKWELT VON
1872

Ich war Nietzsches Begriff der Solidaritat nachgegen und fand ihn awor-
menschliche Instinktsteuerung in Gestalt fragloBergliederung in einen auf
hochste Effektivitat zielenden ,Organismus* als ki fir gesammelten natdrli-
chen Willen zur Macht gebundéff. Demgegeniiber kommt Solidaritat, die aus

219 Bd. 9, S. 175f. — Hervorhebung kursiv von mirlMebd. Nr. 52 (Bd. 9, S. 40): ,Es gibt keine
Solidaritat in einer Gesellschaft, wo es unfruckebanproduktive und zerstérerische Elemen-
te gibt: die Gbrigens nodntartetereNachkommen haben werden, als sie selbst sind.”

220 Bd. 9, S. 493f. — Hervorhebung kursiv von mir..

221 S.0.S.29.

222 Der Wille zur Macht* Nr. 702 (Bd. 9, S. 473f,ust und Unlust sind bloRe Folge, bloRe Be-
gleiterscheinung, — was der Mensch will, was jddeinste Teil eines lebenden Organismus will,
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spezifisch menschlichekchtungdes Artgenossen (als Wesen wigi)l jenseits
starrer vitaler Vorgaben folgt, bei Nietzsche niblatv. nur negativ in Betracht.
Gleichachtung der einzelnen Glieder bzw. ElememeseOrganismus oder einer
Organisation hieBe aus Nietzsches Sicht, Schwadbe WnbotmaRiges etc. in
Kauf nehmen. Im Grunde schlief3t schon die Tatsat&@ Nietzsche sich den das
WIR reprasentierende ,Organismus” wie ein ,Raderwestt'stellen kann, jegli-
che Unbotmé&Rigkeit aus. Schon von sich aus tratisgodie Organismus-
Vorstellung keine autarken Eigenstandigkeiten. ,BBtgein” rangiert hier sozu-
sagen als untergeordnete Nebensache. ,Am wenigkterh Instinkte in Zaum
gehalten®, kann es allerdings Uber seine ,auf3entiidee Irrtumsfahigkeit* zum
Einfallstor der ,Entartung des Lebens* werdgn.

Steht Organismus auch fur organische Organisattomsfergeben sich weitere
Ableitungen. ,Unser Organismus ist oligarchischgeirichtet* bemerkt Nietz-
sche, das psychische Phdnomen ,aktiver VergeRiithke,Zur Genealogie der
Moral“ erklarend?®* Entsprechendes gilt fiir optimale ,Organisationtir Elen
Musiker Nietzsch®” stellt sich hier miihelos das Bild eines musizideenOr-
chesters unter dem Dirigat eines ,Genies" ein. reteriere den Schluf3 seines
Funften Vortrags vom 23.3.1872 ,Uber die Zukunftserer Bildungsanstal-
ten*?”®. Nachdem er vorher die Vorstellung einer Musikésttmg unter einem
.ehrsamen Taktschlager" heraufbeschwor, wo der sGealer Langeweile"
herrschte, man nur ,das Schlaffe, Weichliche ... Rmisch-Ungenaue“ héren
konnte und das ,Orchester” fur die Horer ,eine gemu widerwartige Masse*

das ist ein Plus von Macht.“ — Ebd. Nr. 703 (S.)4,Ale gesunden Funktionen des Orga-
nismus haben dies Bedirfnis — und der ganze Ongasisst ein solcher nach Wachstum von
Machtgefiihlen ringender Komplex von Systemen - - -“

223 Der Wille zur Macht* Nr. 674 (Bd. 9, S. 450f.Hervorhebung kursiv von mir): ,In der unge-
heuren Vielheit des Geschehens innerhalb eérganismusst der uns bewu 3t werdende Teil
ein bloRes Mittelund das biRchen ,Tugend’, ,Selbstlosigkeit’ urfthéche Fiktionen werden auf
eine vollkommen radikale Weise vom (ibrigen Gesastigehen aus Ligen gestraft. Wir tun gut,
unserenOrganismus in seiner vollkommenen Unmoralitétstudieren... [Absatz] Die animali-
schen Funktionen sind ja prinzipiell millionenfaalfichtiger als alle schonen Zustande Bet
wuBtseins-Hohen[... Absatz] Es liegt so unsaglich viel mehr an demas man ,Leib’ und
,Fleisch’ nannte: der Rest isin kleines ZubehdDie Aufgabe, die ganze Kette des Lebens fort-
zuspinnen, und so, dal3 der Faden immer machtigdr-wdas ist die Aufgabe. [Absatz] Aber nun
sehe man, wie Herz, Seele, Tugend, Geist formiict eerschworen, diese prinzipielle Aufgabe
zu verkehren: wie als ob sie die Ziele wéaren!.e Bntartung des Lebens ist wesentlich
bedingt durch die auf3erordentliche Irrtumsféahigkediés BewuRtseins: es wiedn we-
nigsten durch Instinkte in Zaum gehalt@nd vergreift sich deshalb am langsten und grahelli
sten.”

224 Ebenda II,1 (Bd. 7, S. 285f.).

225 Wer sich die Biographie Nietzsches vergegenwirtigrd den Musiker-Anteil seiner Person
nicht Ubersehen. Auch die groRe Rolle, die Richatabner in Leben und Werken Nietzsches
spielt, bekundet den Musiker Nietzsche!

226 Bd. 2, S. 509f. — Hervorhebung in Kursiv von mir.
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wurde, fahrt er folgendermal3en fort:
+Endlich aber setzt mit beflligelter Phantasie eiheia Genie, eirwirkliches Genie
mitten in diese Masse hineinsofort merkt ihr etwas Unglaubliches. Es iss, @b
dieses Genie in blitzartiger Seelenwanderung mdiktsehalben Tierleibergefahren
sei, und als ob jetzt aus ihnen allen wiederumdas eineddmonischeAuge her-
ausschaue. Nun aber hort und seht — ihr werdegerieig horen kdnnen! Wenn ihr
jetzt wieder das erhaben stirmende oder innig kidgeOrchester betrachtet, wenn
ihr behende Spannung in jeder Muskel und rhythneidébtwendigkeit in jeder Ge-
barde ahnt, dann werdet ihr mitfihlen, was einestplilierte Harmonie zwischen
Fihrer und Geflhrteist, undwie in der Ordnung der Geister alles auf eine dégar
aufzubauende Organisation hindrangh meinem Gleichnisse aber deutet euch, was
ich wohl unter einewahren Bildungsanstalterstanden haben méchte und weshalb
ich auch in der Universitat eine solche nicht infemntesten wiedererkenne.”

Ich halte inne. Ein Vortrag aus dem Jahr 1872, deht, in dem der 28jahrige
Nietzsche erstmals als Philosoph mit seiner Abhamglliiber ,Die Geburt der
Tragodieaus dem Geist der Musikn die Offentlichkeit trat. Ein ,Gleichnis* mit
formgeschichtlichen ,Sitz* im Musik-Leben: Am Diegtenpult der filhrende
Genius, an den Orchester-Pulten die Musiker, dardfig hingegeben, sich ohne
Wenn und Aber ,in die Ordnung der Geister“, demg@mismus"” des Orchesters,
mit ihren besten Kraften einfligend. Wenn dabei ,BBtgein“ aufkommt, dann
allenfalls als erhebendes Gefiihl des Miteinandees. Dirigent redet seine Or-
chesterleute nicht mit Namen, sondern uber ihrdnsént an. Die Handhabung
des jeweiligen Instruments ist tber ,Ubung, Ububipung!“*?’ langst einge-
fleischt. Keine Frage, daf3 ,Zuriickgebliebene" imegn ,guten Orchester keinen
Platz haben kdnnen. Je mehr ,Solidaritat der Schesmt desto mehr ,Entar-
tung“ zum bedeutungslosen Dilettanten-Verein. Weaas(seiner vornehmen
Perspektive heraus) vor besagter ,Entartung” graust

.wer das Verhangnis errét, das in der blédsinni§agiosigkeit und Vertrauensselig-
keit der ,modernen Ideénnoch mehr in der ganzen christlich-europaischemaw
verborgen liegt: der leidet an einer Be&angstiguni,der sich keine andre verglei-
chen laf3t — er fafdt es ja mit einem Blicke, wassafioch, bei einer gunstigen An-
sammlung und Steigerung von Kréften und Aufgabers alem Menschen zu
ziichten ware%?®

Je scharfer die ,Selektion der Musiker, desto bestas Orchester. Je mehr
,Genius" in seiner Leitung, desto héher sein Niyeseine Uberragende Bedeu-

227 ,Morgenréte” 1,22 (Bd. 4, S. 26): ,Das zuversilittiste Wissen oder Glauben kann nicht die
Kraft zur Tat, noch die Gewandtheit zur Tat gete=nkann nicht die Ubung jenes feinen, vieltei-
ligen Mechanismus ersetzen, welche vorhergegangenmsuf3, damit irgend etwas aus einer
Vorstellung sich in Aktion verwandeln kénne. Voleah und zuerst die Werke! Das heit Ubung,
Ubung, Ubung! Der dazugehérige ,Glaube’ wird sichan einstellen, — dessen seid versichert!*
— Dazu vgl. 0. S. 26.

228  Jenseits von Gut und Bdse" V,203 (Bd. 7, S. 117)

98



tung in der musikalischen Welt. Auch, was NietzschgMorgenréte” 1V,272 zur
,,Rczizgigung der Rasse" sagt, fugt sich hier ein. doritesagter Uberschrift lese
ich™
.Die Reinheit [der Rasse] ist das letzte Resultat zahllosen Anpassungen, Einsau-
gungen und Ausscheidungen, und der FortschrittRainheit zeigt sich darin, dafl
die in einer Rasse vorhandene Kraft sich immer raaheinzelne ausgewahlte Funk-
tionen beschranktwahrend sie vordem zu viel und oft Widerspreclesnzu be-
sorgen hatte: eine solche Beschréankung wird siaimeimzugleich auch wie eine
Verarmung ausnehmen und will vorsichtig und zadrtslt sein. Endlich aber,
wenn der Prozel3 der Reinigung gelungerststt alle jene Kraft, die friher bei dem
Kampfe der disharmonischen Eigenschaften daraufglegn gesamten Organismus
zu Geboteweshalb reingewordene Rassemmer auch starker und schdénge-
worden sind. — Die Griechen geben uns das Muster eeingewordenen Rasse und
Kultur: und hoffentlich gelingt einmal auch einene europaische Rasse und Kul-
tur.”
Wird das ,Gleichnis" aus der — ich kann jetzt nagsn: hochgestochenen — Mu-
sik-Welt zum Grundmuster, erwachsen nur ,Werte“sgigankt” auf diese Per-
spektive, kann die daraus folgende ,Verarmung® ymart beurteilt werdefi®
und hat gegenliber dem Zugewinn an Dominanz wenigiche Auch ,Die vier
Irrtiimer”, durch die ,der Mensch [bisher] erzogemirde, lassen sich tber ,Die
frohliche Wissenschaft* Nietzsches anstandslos deis Blickfeld ,hinweg*
raument>!
.Die vier Irrtimer. — Der Mensch ist durch seinetimer erzogen worden: er
sah sich erstens immer nur unvollstandig, zweilegge er sich erdichtete Eigen-
schaften bei, drittens fuhlte er sich in einerdatn Rangordnung zu Tier und Natur,
viertens erfand er immer neue Gutertafeln und naieneine Zeitlang als ewig und
unbedingt, so daf} bald dieser bald jener mensehlicieb und Zustand an der ersten
Stelle stand und infolge dieser Schatzung veredaitie. Rechnet man die Wirkung
dieser vier Irrtimer weg, so hat manch Humanitat, Menschlichkeit und ,Men-
schenwirdéhinweggerechnét
Die Ubergreifenden spezifisch zivilisatorischen WeHumanitat, Menschlich-
keit und ,Menschenwiirdg erscheinen uberholt. ,Nicht human* zu &
zeichnet die ebenso kihnen wie ,dummen Schilertz8@éhes aus. Barbarische
Ricksichtslosigkeit empfiehlt sich. Es reicht millem Oh#*® zu héren, was

229 Bd. 4, S. 209 — Hervorhebung kursiv von mir.

230 Hier tauchen vor meinem inneren Auge all diejeniguf, die des ,Kampfe[s] disharmonischer
Eigenschaften” in der Umbruchzeit der Weimarer Pdiguiberdriissig waren.

231 Ebd. 111,215 (Bd. 5, S. 133f. — Hervorhebung kursn mir).

232 S.0.S.20,37.

233 Wer flr Deutschlands Zukunft die ,arische* Raaséden Schild hebt und unbedingten ,Antise-
minismus" propagiert, kann sich nicht auf Nietzstieeufen. Nietzsche denkt nicht daran, sich
der ,Antisemiterei* zu verschreiben (s. 0. S. 38)er kann in ,Jenseits von Gut und Bése* VIII,
248 (Bd. 7, S. 182) die Genie-, Art" der Deutschaben die der Juden und Rdmer stellen. Nach
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Nietzsche zu den Vorziigen der ,reinen Rasse" sagt,kiihn“ auch ,den Staat
auf die Rasse zu grindéi* MuR ich die Linie weiter ausziehen bis zum HJ-
Marschlied ,Es zittern die morschen Knochen* vomsl8aumann aus dem Jahr
1937*° mit seinem angepaRten Refrain: ,Wir werden weibarschieren, wenn
alles in Scherben fallt, denn heute (ge)hort ungtéshland und morgen die gan-
ze Welt“? Nietzsche bemerkt in ,Zur Genealogie Meral* 11,122

.Die Grol3e eines ,Fortschriftsbemif3t sich sogar nach der Masse dessen, was ihm

alles geopfert werden muf3te; die Menschheit alssBlaem Gedeihen einer ein-

zelnen starkeren Spezies Mensch geopfert — das wiérfeortschritt..."

= AUS-WERTUNG ZUNIETZSCHE

Ich breche hier ab. Was bleibt von Nietzsche, wghimme*" oder vermeintlich
swornehme" Gefolgschaft nun ganz sicher nicht mehiFrage kommt? Es bleibt
die Notwendigkeit, dem, was ,Perspektivismus” gertamird, Raum zu geben.
Erkenntnistheorie wie ethische Erwagungen wolletsmechend offen gehalten
werden. Jeder Denk-Konsens, der Gewicht gewinhtau$ seinen Hinter- bzw.
Untergrund zu befragen. Nietzsche deckt @daubensntergrund sogenannter
,Synthetischer Urteile a priori“ auf und damit audén der Erhebung von soge-
nannten ,Werten“. Dal3 er im Zusammenhang eigenbetitmg von leitenden
Werten selbst bestimmten ,Glaubens“-Satzen — wie etem von der durchge-
henden naturlichen ,Rangordnung” — aufsitzt, mashhePerspektive undeine
Folgerungen mehr als fragwirdig, nicht aber detisktien Ansatz. Im Zeitalter
einer sogenannten ,Relativitats-Theorie“, kann d@Rgltat auch kein ethisches
Unwort mehr sein. Es weist auf Zusammenhange urdtveinseitiger Verabso-
lutierung. Einseitige Verabsolutierung droht unvegiigh dort, wo die Grundpo-
laritaten des Lebens oder lebendiges Sein als i8efdegentber bzw. Sein-in-
Beziehung aulRer acht bleiben.

Sein-in-Beziehung ist erst einmal keine Sache desili&ns, sondern der bis
ins Bewul3tsein hineinreichenden direkten Wahrnelgrdar Gegebenheiten des
Lebens, in die jedes einzelne Menschenwesen higleorgn wird. Dal3 es auch
eine Sache des Glaubens werden kann, bekundehdasmen der Religion. Das
im Glauben imaginierte goéttliche Gegeniber erschmith dem erfahrbaren Le-
ben analogen Eigenschaften ausgestattet. Auf jedérgehort beim Menschen
Bewul3tseirzur Wahrnehmung; und die Gewichtung oder Deutuss) \Wahrge-
nommenen (Bewul3tsein in Aktion) hangt sowohl vom ggychosomatischen

LDer Wille zur Macht” Nr. 142 (Bd. 9, S.109) hatedarische EinflulR ... alle Welt verdor-
ben*!

234 S.0.S.29.

235 Nach der Recherche von Reinhold Bengelsdorf ikipgdia.

236 Bd. 7, S. 310.
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Ausstattung als auch vom geistigen Umfeld und prdgm Erleben ab. Welche
Faktoren hier auch immer bestimmend sind, der AMilzur Macht* kann nur
dort als alleiniger Ausdruck von Vitalitat geltewo die Vorgegebenheit von
Sein-in-Beziehung mit allen diesem Sein zugehdrigerbindenden, tragenden
und regulierenden Elementen ausgeblendet wird. :Klem ,Willen zur Macht”
(im Sinne Nietzsches) stellt nicht mehr nur ingiwnlgesteuertesnenschliches
Leben (auch vom Individuum her gesehen) so etwa&sewien eigenstandigen
~Willen zur Vertraglichkeit* zur Seite. Anpassunggtungen, die besagtem
~Willen zur Vertraglichkeit" entspringen, figen kidementsprechend auch nicht
in ein (hierarchisches) \EwWEDER-Herr-ODER-Sklave-Muster. Spéatestens ein
erwachsenes Bewuftsein findet etwa in der ural@oldenen Regef*” einen
schlussigen Ausdruck fur den ,Willen zur Vertragkeit” in Aktion.

Ich fasse zusammen: Friedrich Wilhelm Nietzschedeakte den vitalen ,Wil-
len zur Macht” (neu) und entwickelte von ihm auseejGenealogie* der Moral
~Jenseits von Gut und Bdse". Weil er dabei den ¢@fillen zur Macht” polar
zugeordneten spezifisch menschlichen ,Willen zurthaglichkeit" auRer Acht
lie3, konnte er zum Beflrworter eines absolut atdiem, antidemokratischen
Gesellschafts-Systems und zum Ideologielieferafitelen Nationalsozialismus
werden. Bis heute beruft sich solitares Existersté@dnis auf ihn. Bis heute
entspricht seiner genialen bzw. elitiren Selbstrdteung ein herablassender
Kulturpessimismus. Doch selbst, wer Nietzschesesiagrankte Sicht etwa hin-
sichtlich eines Uberragenden Sinfonieorchestersissiy findet, kann nicht Uber-
sehen, dal3 Frau Mustermann vom letzten GeigenkBimtAutomat, sondern ein
Menschenwesen ist. Dem Dirigat eines mitreiRendeestto mag sie sich unre-
flektiert gerne flugen. Ist sie an der Wahl ihressikalischen Chefs beteiligt,
spielt neben seinen fachlichen Qualitaten unwederuch eine Rolle, wie sie
sich als Mitmensch von ihm wahrgenommen sieht. &é¢ien Uberhaupt vertragli-
ches Miteinander von der (,unantastbaren“) Eigemeines Gegenlibers ausge-
hen muf3, um im Wandel der Zeit und der Lebensurdstaachhaltig zu sein.

Ein hierarchisch gegliedertes Gemeinwesen war iimzRr spatestens mit der
Weimarer Reichsverfassung Uberholt. Entsprechelddeanfang lag vielen ,V&-
tern“ aber bei der ihnen anerzogenen Untertan-Migittand ihrer romantischen
Vaterlandsbindung noch zu fern. Vor dem Hintergrded ,Schmach” des verlo-
renen 1. Weltkriegs und inmitten der Wirren der Waabszeit brachte das z. B.
meinen Vater Uber Nietzsche und Baeumler zu deiohasozialisten. Von den
Auswiichsen der NS-ldeologie schied ihn bald selasgisch” gepragtes — d. h.
eben doch ,humanistisches" — Ethos. Aktiver pathisr Widerstand konnte dar-

237 Siehe dazu v. a. meine Skripte von 2012 ,Von heplikationen der Goldenen Regel“ und von
2013 ,Vom Buddhismus und allerlei naheliegendeni®@ebtungen...” — hier besonders der Ab-
schnitt ,Buddhismus im Vergleich zum Glauben unlddstchristlicher Pragung®.
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aus jedoch nicht erwachsen. Sein Wille zur Vericagkit hatte dazu Uber bishe-
rige Grenzen hinaus fuhrende ethische Impulse gebtaDie lagen jedoch erst
mit der ,Allgemeinen Erklarung der Menschenrechteh 1948 und dem Grund-
satz von der Unantastbarkeit der Menschenwiirdetheré erreichten praktisch
erst die Kinder- bzw. Enkelgeneration.

= ZU ALFRED BAEUMLER NACH 1945

Ich begann mit einem ausfihrlichen Zitat aus A. iBakers Nietzsche-Mono-
graphie von 1931 und ging seinen Gedanken Ubee g&ntrittsvorlesung von
1933 (Bucherverbrennung) bis zu seiner Wirdigung Miler und der national-
sozialistischen Bewegung im Geiste Nietzsches imm 1834 nach. Wie ging es
weiter mit ihm, nachdem er 1945-1947 erst einmatimem Internierungslager
fir NS-ldeologen verbringen muf3te und danach riakiiicht mehr in ein Hoch-
schulamt zurlickkehrte?

Eine offentliche Stellungnahme zu seinem NS-Engagemibt es von Baeum-
ler selbst nicht, wohl aber private Dokumente. Z&inen hinterliel3 er mit seinem
Tod 1968 ein ,umfangreiches Zettelkonvolut* ausneei,Internierungszeit®®
das seine Frau Marianne in Auswahl dem Matthes i€z S&erlag Minchen zur
Veroffentlichung in dessen Periodikum ,Der Pfaldhtbuch aus dem Niemands-
land zwischen Kunst und Wissenschaft unter deral Tiitler und der Natio-
nalsozialismus. Aufzeichnungen von 1945-1947“ zerfligung stellte und dort
(V, 1991) S. 159-204 abgedruckt &t.Zum anderen erschien schon drei Jahre
friher (1989) unter der Herausgeberschaft von MasgaBaeumler, Herbert
Bruntrager und Hermann Kurzke beim Verlag Konigsteau& Neumann, Wirz-
burg ,Thomas Mann und Alfred Baeumler. Eine Dokutagon®, aus der ich
oberf*®vor allem in begleitenden Anmerkungen bereitsréfigerte 24

Nach meiner kritischen Auseinandersetzung mit Nighe fallt mir an Baeum-
ler nach 1945 vor allem auf, daf3 ich bei ihm nehdlédem, was er dann doch zu
eigener ,Verblendung® und Irrungen sagt, keine tgreifende Distanzierung zu
Nietzsche bzw. der eigenen bedenkenlosen NietzZRekeption finde. Baeumler
blieb mit weiteren Auflagen seiner Nietzsche-Ausgalei Kroner sozusagen im
alten Geschaft. Der einleitende 1. Absatz seineschiMortes” zu (Bd. 9/TB 78,
S. 699) ,Der Wille zur Macht” erscheint in der Aadg von 1964 gegenlber der
von 1930 in unveréndertem Wortlaut!

1954 konfrontiert ihn der Thomas-Mann-Anhanger 3doasser mit dem Vor-
wurf, (Uber seinen Nietzsche) ,dem Nationalsozmlis einen ideologischen

238 Nach Verlagskommentar a. a. O. S. 204.

239 |m folgenden unter ,Baeumler 1945“ oder einfacih mit Seitenangabe zitiert.
240 ab S. 14.

241 Unter ,Dokumentation” (Baeumler ....) — mit befiggter Jahresangabe.
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Uberbau geschaffen [zu] habétf und zitiert im weiteren Verlauf der Korre-
spondenZ” die AuRerung Thomas Manns von 1941:
.Der tiefste Grund fiir die Schwache der Demokrati®eutschland und fur den ge-
genwartigen heillosen Zustand des Landes liegttmiatPolitischen, er liegt im Psy-
chologischen und Geistigen: in dem vielleicht fumdatalen und wesentlichen
Mangel an Pragmatismus, der nichts weiter als Lefbeunndlichkeit istnichts weiter
als Verantwortungsgefihl des Geistes fur das Leimehfur die Ergebnisse des Ge-
dankens im Wirklichenm gesellschaftlichen und politischen Leben denkthen
Baeumler kann daraufhin zwar (S. 220) antworteah fhabe friher, verblendet
durch ein konstruktiv-geschichtliches Denken, Meigen ausgesprochen, die ich
nachher nicht mehr verantworten konnte, weil sieei einzigen [!] verhangnis-
vollen Irrtum entsprangen.” Aber er bleibt in seifidlheren Fehde mit Thomas
Mann befangen, verweist auf die politische Situatiter Weimarer Zeit, denkt
beim Stichwort ,Irrtum* vermutlich einfach allgenmean den Irrtum, dem ,Llg-
ner“ Hitler aufgesessen zu s&fh und kommt gar nicht auf den Gedanken, daR
schlichtes ,Verantwortungsgefiihl des Geistediir.die Ergebnisse des Gedan-
kens im Wirklicheh— genau genommen — schon gegeniiber NietzschessAta
men eingesetzt werden will.

DalR Baeumler eine Edition der Werke Nietzsches rigésoist ihm an sich
nicht vorzuwerfen. Doch wenn er 1934 als kundigeradsgeber der Werke
Nietzsches schwarz auf weil3 propagandatrachtigerivon Nietzsche zu Hitler
und der NS-Bewegung zieht, steht — fir mein Emime unweigerlich auch
~verantwortungsgefiihl des Geistes" auf dem Spieln\Wietzsches ,Genius der
Kultur“?*® auf Hitler zu schlieBen, zwang sich gleichgesinrfeitgenossen da-
mit geradezu auf. Von Nietzsche her waren damiteiciy aber auch ,Vorstel-
lungen” von dem imaginiert, was von Hitler alSHRER zu erwarten war. Nietz-
sche hatte — mit Thomas Mann zu reden — ,die Erigebndes Gedankens im
Wirklichen* vorgezeichnet. Baeumler beharrt inde$ f@hlenden eigenen ,Vor-
stellungen“ von dem, ,was Hitler geplant und wickligetan hat“®, und bekun-

242 Dokumentation“ (Baeumler 1954), S. 218. — VglSo 16.

243 Ebd. S. 218f. — Hervorhebung kursiv von mir.

244 Dokumentation“ (Baeumler 1950) S. 208: ,Was #iitbetrifft, kann ich nur sagen, daf ich
gegeniiber der mit ,Uberzeugung’ vorgebrachten Ligge noch wehrlos bin, obwohl ich es an
seinem Beispiel gelernt habe, dal ein Verbrechere@nauch ein Betriiger ist.”

245 Vgl. o. S. 11: ,...Er handhabt die Liige, die Gewdtn rucksichtslosesten Eigennutz so sicher
als seine Werkzeuge, dal3 er nur ein bdses damesistthsen zu nennen ware; aber seine Ziele,
welche hier und da durchleuchten, sind grof3 und.gtit

246 ,Dokumentation” (Baeumler 1950) S. 210: ,Was Elitigeplant und wirklich getan hat, dafir
fehlte mir einfach die Vorstellungsgabe. Dal3 dielitbarste aller sentimentalen Bestien, die die
Erde bisher getragen hat, die Maske eines Nachfolgismarcks nicht nur, sondern auch eines
Osterreichers vorzubinden vermochte, hétte ich aieriir moglich gehalten.” — DaR Baeumler
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det damit, wie eindugig oder auch unkritisch ertiiehe 1a8’ bzw. der politi-

schen Gemengelage einpal3te. ,Ich war so*, fahruBder 1950 erklarend fort,
»von lllusionen tber mein Volk, von Winschen furim&/aterland verblendet,
daf ich Gewalt mit echter Macht verwechselte."

Nietzsches ,Wille zur Macht" — fir Baeumler Niethges zentrale Idee — sieht
von Hause aus keine durch sogenannte Gewaltergeldomtrollierte Macht vor.
Nur eine von konsequenter Gewaltenteilung geprégtéassung bringt die Un-
terscheidung von echter Macht und Gewalt(mi3braacin) Geltung. Baeumler
trat 1933nachdem ,Erméachtigungsgesetz” in die NSDAP ein undmaitsbald
in seiner Antrittsvorlesung in Berlin die Gelegemhsahr, der von Goebbels
inszenierten Bicherverbrennung am Abend des 10.1938 (im Sinne Nietz-
sches) akademische Weihe zu verleihen. Als eintar Wielen, die Gewalt mit
echter Macht verwechselten, mag sich Baeumler k@b@n. Ehrlich Gberzeugt
mag er sich im Nachhinein als ,verblendet* beze@hnwas er 1950 am Ende
seines Briefes an Manfred Schroter schf&ibnehme ich ihm ebenso ab, wie
seine Versicherung gegeniiber Jonas Lesser voml334.dall niemand durch
ihn persénlich ,zu Schaden gekommen*%ai.

hier auch von der ,Maske ... eines Osterreichersichprwird verstandlich, wenn man sich ver-
gegenwartigt, dal sein Geburtsort Neustadt an délfithte ist, er von Hause aus also aus
Osterreich-Ungarn stammt.

247 Mag Baeumler sehr wohl wahrgenommen haben, dal@\wetzsche her keine ,Rassengesetze”
zu begriinden waren, Nietzsches Konzept vom ,Aristitémus der Natur (s. 0. S. 31) brachte
wahrlich genug ,barbarische” Vorstellungen vom Umganit Gegnern/Schwachen mit.

248  Dokumentation“ (Baeumler 1950) S. 212: ,Allesasvich jemals fur Hitler und sein System
gesagt habe, erklare ich fur Irrtum und Wahn. Wiehretwas gegen die Kirchen und gegen die
Juden geschrieben habe, so ist das stets in ge8tiem Zusammenhang geschehen, es war
tendenzidse Polemik, die sich aus meiner Auffassiesy,Reiches" ergab. Es war die negative
Kehrseite meines Germanismus. Ich erklare diesem&egsmus fur einen verhangnisvollen Irr-
tum, und alles, was ich daraus gefolgert habefafisch. Was ich tGber die Kirchen, iber die Ju-
den, iiber den Liberalismus geschrieben habe, istitugk einer Ubersteigerung der preuRisch-
deutschen Geschichtsauffassung, einer unbegreiflisferdunkelung des Verstandes, einer Ver-
irrung des Geistes. Es ist keine Entschuldigungrfish, daf ich diesen Irrtum mit den hervorra-
gendsten Vertretern der deutsch-nationalen Gedshitfireibung teile. Mein Verstand héatte aus-
gereicht, die Abgriinde rechts und links zu erkerinen

249 Dokumentation“ (Baeumler 1954) S. 229f.: ,Durateine Zugehorigkeit zur Partei habe ich
manchem helfen kdnnen; mir selber habe ich nichte$angetan. Es gibt keinen Kommunisten,
keinen Sozialdemokraten, keinen Demokraten undekeifuden, der durch mich persénlich zu
Schaden gekommen wére. Wenn ich von Rasse sprach,dhchte ich an die Gesetze des Le-
bens. Die Nurnberger Gesetze lehnte ich schon libesia weil sie Ausnahmegesetze waren.
Meine Stellungnahme gegen die Weltdemokratie ured Jdaentum war abstrakt-geschichtlich.
Die ,Revolution” von 1933 erschien vielen (und aunir) als ein notwendiger historischer Vor-
gang in bezug auf die deutschen Parteien, nich¢iats Aufforderung zum JudenhalR. Innerhalb
der Partei habe ich mich offen dagegen gewendétispbe und geschichtliche Vorgange biolo-
gisch zu betrachten.”

104



Doch, wer besagte ,Verblendung“ mit Nietzsche untarerte, ist dann — ,Ver-
antwortungsgefiihl des Geistes" vorausgesetzt litdtiauch gefragt, wie es bei
ihm post festum mit einer durchgreifenden Distanzig von oder Kritik an
Nietzsche als richtungweisendem ,Philosoph undtiReli’ steht. Bezeichnen-
derweise bleibt diese jedoch bei Baeumler aus.

Wie viel selbstkritische Kraft hatte er aufbringeriissen, um sich nach dem
Zusammenbruch nicht nur von Hitler sondern auchdemeigenen vollmundigen
auf ,Hitler und den Nationalsozialismus" zufiihrenddietzsche-Adaption tber-
zeugend abzusetzen?! In seinen oft stichwortartiafzeichnungen aus der
Lagerhaft 1945-47°S. 194 lese ich:

,L EBENSVORGANGE IN MORALISCHERAUSLEGUNG — ist das flirchterlichste, was es
gibt. Nietzsche hat Recht mit seinem Kampf gegen,Mioral’. Er hatte keinen Er-
folg, weil er das Wesen des Lebens darwinistiscfalszhte. Wille zur Macht — eine
tertiare Qualitat des Lebens!
Ein grol3es Volk hat seindrebenswillervon Gott. Diesen Willen anzugreifen, her-
abzusetzen, ,zuriickzuweiseist Torheit. ... Der Lebenswille der européischen Na
tionen geht neue Wege. Deutschland verschlaft d&ie.Republik von Weimar lebt
ganz von der Vergangenheit — unschdpferisch, oHité Bir das Gegenwartige. So
hat Hitler es leicht, den Militar- und Beamtenstéiat den von ihm interpretierten
,Lebenswilleri einzusetzen, zu milRbrauchen. Deirkliche Lebenswille hat sich
milBverstanden — die Kluft zwischen Vergangenheiuidchland) und Europa tat
sich auf. Deshalb darf man diesen Lebenswillen aldat schméahen und unter einer
,Kollektivschuld' begraben wollen.”
Offenkundig schimmert hier die Abwehr einer ,mosatien” Schuldzuweisung
durch. Nur dreimal auf den 46 Seiten erwdhnen Bé&ssniNotizen Nietzsche.
Wohl in Erinnerung an seine Monographie von 19&htsNietzsche nun auf der
Eingangsseite (S.159) neben Holderlin fir ,Die Enkimis des Unheils”. S. 189
notiert der Kontext lediglich: ,Widerlegung des Bamismus”. Das langere Zitat
(oben) ruft Nietzsche zum Zeugen gegen Schuldzumwgisuf und widerspricht
zugleich Nietzsches These vom (absoluten) Vorraeg MVillens zur Macht”.
Kann Nietzsches Rede von der urtimlichen ,Unscligd Werdens" noch gel-
ten, wenn der ,Wille zur Macht" erst adritter Stelle rangiert? Was kame an
zweiter, was an erster Stelle? Dal} Baeumler daragé#in ,Nachwort zu ,Bd.
9: Der Wille zur Macht” nicht schon in den erstefitZe&n &nderte, spricht kaum
fur eine tiefgreifende Einsicht. Wer ist zustandign ,sich® ,der wirkliche Le-
benswille* ,miRversteht*? Der Kontext bringt ,Gottlls Geber natirlichen ,Le-
benswillens® ins Spiel. Auf allgemeine ,Verblenddrngeim MiBverstehen des-
selben abzuheben, liegt nahe. Entsprechend kanmBae(S. 165), von ,Unge-
heuerliche[r] Verblendung der Republik* schreiband daf3 ,der Zufall* (,Tod
Stresemanns. Charakter Brinings. Schleicher-Papefi“D ,Hitler empor”

250 S. 0. S. 102 in: Der Pfahl V (1991) — zitiert gamler 1945".
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getragen habe. Doch perpetuiert Baeumler selbht die ,Verblendung®, wenn

er noch 1945ff. — an dereuendemokratischen Reichsverfassung von 1919 vor-
bei!! — undifferenziert behauptet: ,die Republiknv®eimar lebt ganz von der
Vergangenheit — unschdpferisch, ohne Blick fir @agenwartige?!

Hier und da stoRRe ich daneben auch auf weitereadd Einsichten. S. 170 lese
ich zum Kontext ,Verblendung*:

.Nichts 1aRt sich erzwingen, solange die Zeit nighf ist. Der ,unbandige Willeist
eine Knabentorheit.

...eine Katastrophe kann eintreten, einfach weil rdas Bestehende satt hat. Die
maogliche Katastrophe zieht die Geister gleichsangrmaisch an. Anziehung durch
die Zukunft — nicht ,Bewirkung durch die Gegenwart. La&hmung — Verblendung.
Kausalitat durch Attraktion. Der Abgrund zieht. bt nur ein Gegenmittel: Beson-
nenheit.”

ferner S. 198 zum Umgang mit der Tradition (Humnéthit

.ES heil3t, dal die Traditioim diesem Augenblicllie Jugend nicht mehr anspricht.
[Absatz] Ist die Tradition die Ursache? Nein — @iradition kanndie Ursache nicht
sein. Wer einmal verstanden hat, was Platon, D&uethe geschaffen habemei
das. [Absatz] Es liegt also ams Unsere Art und Weise, die Tradition zu tradieren,
ist lau, matt, ist so, daR man das Wesentlichenigit mehr erkennt. Das merkt die
Jugend, und deshalb wird sie revolutionar. [... AbsBtas Verderblichste, was ge-
schehen kann, tritt ein, wenn eine Generation auf @edanken verfallihr sei es
aufgegeben, alles neu zu schaffeie,sei die Jugend der Welt (ver sacrum), das Alte
sei abgelebt und musse beseitigt werden. Diesem\éait die Axt an die Wurzeln
der Humanitét. Die Diskrepanz zwischen den Jungehden Alten ist etwas Not-
wendiges und oft nicht leicht zu Tragendes. Sie mio@&wunden werden — das ist
das erste Gebot der Humanitat, die ohne Traditicint ivestehen kann. Die Welt 1aRt
sich nicht ,erneuern— sie kann nur so wiirdig fortgesetzt werden atsnsit den
Griechen begonnen hat. [Absatz] Und woher stammEdeeuerungswahn? Aus der
Verfemung der antiken Humanitét durch das junges@mtum. Damals gelang die
Revolution — aber sie behauptete sich nur durchJtiernahme dessen, was sie abge-
schafft hatte!

Dal3 Baeumler im letzten Absatz das ,junge Christexitfir den ,Erneuerungs-
wahn“ verantwortlich machen kann, zeigt ihn weiteiin Gedankengange Nietz-
sches verwickelt. Wie widerspruchlich das hier aisth- auf jeden Fall I3t sich
damit sein einst forsches (anti-humanistisches)r,sifid nicht humarf®* abend-
landisch abstiitzen. Das vorhergehende ,Es liegt asins' verliert damit frei-
lich den persoénlichen BiR3.

Unter der Uberschrift ,M'SCHULD DES LIBERALISMUS* notiert Baeumler S.
199:

~Ware der Liberalismus im 19. Jahrh. nicht unatdfig, sentimental und weichlich
geworden, dann héatte die nationalistische Romanitit siegreich werden kénnen.*

251 S. 0. S. 20,21,37.
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Historiker werden dieser Folgerung und der Entsighder romantischen Ju-
gendbewegung zumindest Verstandnis entgegen bring@n sich denn spéate-
stens nach 1945 auch nachvollziehen laft, was Bae@n163 notiert:
~Fort mit der ReichsromantiklVir kdnnen nicht mehr das Herz Europas sein: 1. weil
wir es nicht ,kdnneh 2. weil das alte Europa nicht mehr ist. WeltpllifAbsatz]
Darum werden wir kein ,FellachenvdlkWir setzen uns geschichtliche Ziele: Volk
unter Vdlkern! Und wir sind stolz auf unsere grdiadition.”
Doch geht es an, nach 1945 alten Stolz zu pflegkne zugleich (personlich)
zum Makel der katastrophalen NS-Verblendung zuestehDer Art und Starke
der Verblendung mit all ihren Begleiterscheinungamspricht post festum das
Verwischen bzw. Ausblenden persénlicher Beteiligomigall ihren personlich zu
verantwortenden Begleiterscheinungen. 1934 hateuléer mit seinem Aufsatz
.Nietzsche und der Nationalsozialismus" Uber Nietes eine breite Bricke auf
Hitler zu gebaut. August 1946 schreibt er in eidetiz zu ,Hitler* (S. 167):
~Sein [Hitlers] Augenblick: dieErmidungder burgerlichen Welt. Wir standen zufal-
lig an der Stelle, wir lieRBen ihn herein. Bei uasduch ,Buddenbrookgeschrieben
worden. Schopenhauer! Der burgerliche Mensch.”
Der da schon 1931 den ,grof3en Krieg" ins Auge faBtand — nach heutigem
Urteil — schon 1933 nicht ,zuféllig* am Katheder Berlin und schickte seine
Studenten in SA-Uniform zur Bicherverbrennung! Euihj verdréngt hat
Baeumler seine aktive Zubringertatigkeit via Nietes, wenn er 1954 an Jonas
Lesser schreibt*
.Nicht weil wir Deutschewaren, verloren wir den Glauben an das Rechtiidem
MaRe, dal wir schlielich den Sirenengesangen éiites lauschten; auch nicht,
weil wir unser Herz an die Heidelberger Romantikédyegt hatten — sondern weil wir
nach dem ersten Weltkrieg in einem Zwischenlanerinationaler Rechtlosigkeit uns
allzu lange herumzutreiben gezwungen waren.”

Ich kénnte aus den Aufzeichnungen wéahrend der lhedefaufend Passagen
aufgreifen, in denen Baeumler ,Hitler und dem Nagilzozialismus" im Nachhi-
nein ankreidet, was er vorher Uber seine Nietz&dmeption gleichsam hofféahig
gemacht hatt&® So fallt denn Baeumlers nachtragliche Kritik arnlétivielfach
auf seine eigene Weise der Rezeption bzw. Aktealisig Nietzsches zuriick.

252  Dokumentation“ (Baeumler 1954) S. 232.

253 1934 stellt Baeumler (S. 294f. — vgl. 0. S. 26¢tkkche als ,Philosophen des Aktivismus*
heraus. 1945ff.. S. 173 Lese ich: ,Er [Hitler] katias GroRRe und das Kleine, das Wichtige und
das Unwichtige, das Voriibergehende und das Bleéhaiaht unterscheiden. So kommt er in ra-
sende Tatigkeit (»Aktivismus«) und erreicht doathis als die vollig€haotisierung’

1934 ruft Baeumler in Anlehnung an Nietzsche daénnliche Zeitalter* aus (S. o. S. 32.), das
naturlich ein Zeitalter des Kampfes um ,mehr an Maést. 1945ff. S. 171 lese ich: ,Immer nur:
Kampf gegen gewissenlose Feiglinge, Verrater, Dufipfik ,Mein Kampf gegen.. Er braucht
den Gegner, ursich zu fiihlen (das gilt auch von der Masse!) — er tleine Gegenweltaber
nur um sie zu beschimpfen und zu vernichten.”
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War Baeumlers Lehrtatigkeit (einschlieRlich desdBigers fiir ,die Reinheit der
Sphéare des Handelns, der politischen Sph&Ejeriur ein intellektuelle Uburfg®
jenseits jeglicher politischer Absicht und besoedérerantwortung? Baeumler
selbst sieht das 1945 offenbar so. Mit Datum von2 28otiert er unter der Uber-
schrift ,\WAS HITLER VERUBT HAT" (S. 195f.):
.| Was geschehen ist, ist furchtbar [Absatz]dh habe von der Planung des Krieges
nichts, von allem Vorgegangenen fast nichts gewd®tsatz] 11l fihle mich schul-
dig vor mir selbst = verantwortlich und haftbar iafdaich unbewuf3t und indirekt
teil gehabt habe. Ich erwarte, dafl jeder anderasPleg sich ebenso schuldig emp-
findet. [Absatz] IV Mich selbst éffentlich fur ,scifdig® zu erklaren haltéch fiir un-
wirdig und sinnlos. [Absatz] V Fur ganz unmdglictaich es, das deutsche Volk,
das sich selber nicht fur schuldig erklaren kanei] @s keine Person ist, von irgend-
woher schuldig zu nennen. [Absatz] VI Erkenntnissi, was geschehen ist in allen
seinen Zusammenhéngen ist notwendig. In der Erkénhegt alles — di®istanzie-
rung, die moralisch Reue, religids Buf3e heif3t.”

Nein, ich erlaube — von meinem Verstandnis geistierantwortung her —
demjenigen, der in seiner Schlisselposition fuitigohe Erziehung 6ffentlich
.unter dem Zeichen des Hakenkreuzes marschierefideigendlichen ,Heil
Hitler!" zurufen konnte und damit zugleich NietzechriiRté®, nicht, sich ein-
fach in die Reihen derjenigen einzureihen, die jumbewul3t und indirekteil
gehabt haben, und sich damit gleichsam in der Volks-,B&iszu versteckef’
Doch ich sehe zugleich Baeumlers Verwobenheiténzaitiaufte. Alexander und
Margarete Mitscherlichs erhellender Essayband ,Digfahigkeit zu trauern.

254 Baeumler 1934, S. 295.

255 |n Baeumlers apologetischen Brief an Jonas Leasefl954 (,Dokumentation” S. 228f) lese ich:
,Bis zum Jahre 1933 habe ich nicht daran gedactdinie politische Partei einzutreten. Fir mich
vollzog sich alles politische Geschehen in einestrakt geschichtlichen Raum. Einmal darf ich
ja wohl darauf hinweisen, daf3 ich den Beruf einefeBsors der Philosophie und der theoreti-
schen Padagogik ausgeubt habe. Hatte ich jemalsidashaftliche Leben oder nur ein Stadtpar-
lament von nahe kennengelernt, dann ware mein Wkitlveifellos ein anderes geworden. In ei-
nem konstruierenden geschichtlichen Denken stdokt groRe Verfihrung. Aus Verzweiflung
Uber die deutschen politischen Zustande, die siemals zu bessern schienen, bin ich um das
Jahr 1930 dieser Verfuhrung erlegen. ... Eine nealu8y des Geistes zur Wirklichkeit déeit
(im philosophischen Sinne) war zu gewinnen.*

256 S. 0. S. 33.

257 Zu ,Masse notiert Baeumler 1945: (S. 171): ... Giefahr, die in den Massen liegt, wachst von
Tag zu Tag. Jede neue Krise enthalt die Gefahicim blitler-Naturen irgendwo an die Spitze zu
bringen.”

(S. 190): ,DieMasse Winschekein Wille. Allesnebeneinanderkeine Einheit. Daher Wider-
spriiche. Ohne Integrationsfahigkeit. Ohne Perdikdit. ... Die Masse ist ohne Gedéachtnis, sie
kennt die Identitat des Ich nicht. Sie vergif3t, wisgedacht und getan hat in einem Augenblick.
Daher ohne Logik und ohne Recht. — Zusammenhandmegration, Gedachtnis, Widerspruchs-
losigkeit und Verantwortung.”
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Grundlagen kollektiven Verhaltens" erschien ers6719- ein Jahr vor seinem
Tod.

Wie viel psychologischer Selbsteinsicht hatte esBasumler bedurft, der ei-
genen konservativen Pragung und seiner unbedeaklitiklination zum unbe-
denklichen Geistesaristokraten Nietzsche auf digr 3p kommen?! 1950 nennt
er seinen — doch auch aus Nietzsche herausgelesep@ermanismus” einen
,verhangnisvollen Irrtum®® 1954 versichert &

»Ich selbst habe michit Bewul3tseiigegen den Druck nach rechts gestraubt. Im An-

schluf? an Nietzsche hoffte ich einen eigenen Wégmeu kdnnen, eine neue ,An-

thropologie" aufzubauen, war mein Wunsch.“
Hinter dem ,Druck nach rechts”, gegen den Baeumsilghh mit dem Aufkommen
des Nationalsozialismus ,mit BewuR3tsein® strulligsfte ein Widerstreit in ihm
selbst gestanden haben. Hier (das ,linke*) ,Weimalds ihn, weil er es hal3te
und verachtef€’, nur zu ,rechter* Opposition treiben konnte. Ddie Abnei-
gung des ,Unpolitischen®, sich an eine Partei zudbn. So deutlich wie Nietz-
sches ,Anthropologie* — genauer eigentlich: ,Bidkty — Macht vor Recht
transportiert®®’, bleibt freilich ein Rétsel, welche neue Anthragmié ,im An-
schluf3 an Nietzsche" hatte aufbauend sein kénnen.

1945 in der Lagerhaft hatte Baeumler — vermutlickeiner spontanen Aufwal-
lung — notiert: ,Wille zur Macht — eine tertiare Qitét des Lebensf®? Im Rah-
men eines personlichen Riickblicks von %8%finde ich zum ,Wille zur Macht*
nur folgendes:
.In der deutschen Offentlichkeit gilt Nietzschets#945 als ein wilder Lehrer des
Willens zur Macht, wobei unter ,Machsich jeder das vorstellt, was er gern hatte,
aber offiziell verabscheuen muf3. Wenn ich in meMerlesung auf den Willen zur
Macht zu sprechen kam, dann begann ich die Entwickdes Begriffs mit dem Ge-
bet, das im ,Zarathustrainter dem Titel ,Vor Sonnenaufgansteht. Es schien mir
die beste Einfuhrung in den Gehalt dieses sozustmgehogischen Begriffs zu sein.
Dal der Inhalt dieses Begriffs weder moralisch npafitisch ist, sondern rein meta-
physisch, ist heute in Deutschland noch immer uahek"”

Zu dem, was sich die ,deutsche Offentlichkeit ...t €945 von Nietzsches

~Willen zur Macht* ,vorstellt*, hat Baeumler mit geem ,Heil Hitler - Heil

Nietzsche" von 1934 kaum bestreitbar seinen Tdtidieagen. Der ,wilde Leh-

258 S. 0. das Zitat Anm. 248.

259  Dokumentation (Baeumler 1954) S. 225 — Hervdmiveg kursiv von mir.

260 ,Dokumentation (Baeumler 1950) S. 210: ,....ich katiie Republik von Weimar verachtet und
gehaft, ich habe eine gro3e Zukunft unseres Vallseselbstéandige politische Macht gegen alle
Mdoglichkeit herbeigesehnt...”

261 S. 0. S. 87 z. B. das Adler-Lammer-Bild und seiKentext.

262 S. 0. S. 105.

263 Ausziige aus ,Mein Weg als Schriftsteller”, ,Dokentation“ (Baeumler 1957) S. 250.
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rer* (und ,Politiker”) Nietzsche gilt nunmehr frah als obsolet. Warum, wieso
und mit welchen fundierten Argumenten, scheint Balen 1957 offenbar nicht
weiter auszuflihren nétig. Fir den, der Nietzschafllen zur Macht” ,gern”
anders ,hatte”, halt er seine eigenen Mdglichkeitem Wechsel der Perspektive
bereit: Letztendlich kreist danach das ,Hauptweiktdéches* um einen ,sozu-
sagen theologischen“ oder auch ,rein metaphysis¢tegriff‘! Nicht, daR ich
Baeumler hier nicht folgen konnt& Doch ich komme dabei nicht umhin, zu
einer psychologischen Deutung des Perspektivwes sl Baeumler Gberzuge-
hen. Mit Baeumler selbst kdme ich daruber sichentrins Gesprach. Er bemerkt
im Rahmen seines eben zitierten Ruckblicks von X&hon 9 Seiten friher:

.von friih an hatte ich eine Abneigung gegen psyabisiche Erklarungen. Psycho-

logie ist immer ein Mittel, ein Problem oder eindbmen auf eine niedrigere Ebene

zu verlegen.”

= SCHLUSSANMERKUNG

Es war ein langer Weg auf der Spur Nietzsches ward,\dater”. Er entspricht
dem, was ich mir als Gestalt geistiger Auseinaretetsg vorstelle. Nur wer
auch die Hintergriinde einer Position versteht, kamgemessen, verstandlich und
weiterfihrend dazu Stellung nehmen.

Vermutlich erst eine Einsicht der den ,Véatern“ felglen Generation ist, wel-
ches Gewicht dabei der psychologischen Pragung themjeweils auch perspek-
tivischen oder emotionalen Besetzung der verwendBikler, Worte, Begriffe
und Kategorien zukommt. Nietzsche bahnt diese &imdbereits an, wenn er
auffallig oft vom ,Geschmack” eines Phanomens, reidaltung oder eines Ur-
teils schreibt. Uber 50 unterschiedliche Adjektivachte ich im Gesamtwerk
Nietzsches aus, Uber die er gegebenenfalls genameeil3t, welchen ,Ge-
schmack” er meint. In ,Also sprach Zarathustra,Ti&il, Von den Erhabenen
(Bd. 6, S. 127) lese ich:

»und ihr sagt mir, Freunde, daR nicht zu streitenider Geschmack und Schmek-
ken? Aber alles Leben ist Streit um Geschmack uddm@cken! [Absatz] Ge-
schmack: das ist Gewicht zugleich und WaagschaleWagender; und wehe allem
Lebendigen, das ohne Streit um Gewicht und Waatschma Wagende leben woll-
tel”

264 Gemal ,Nachwort“ Baeumlers zu ,Der Wille zur M#ctBd. 9, S. 714) ging es im ,Willen zur
Macht Nietzscheschen Denkens ... nie [um] etwas asderals die Wiederherstellung des Men-
schen. ... [D. h. bei Nietzsche] kiindigt sich der eroé Begriff des Menschen an, der von den
idealistischen Irrtimern der Vergangenheit abgehobied.” Ist Nietzsche damit ins ,héhere”
geistige Reich der Philosophen zuriick- bzw. wigdgaufgeholt, kann sich Baeumler in seinem
Nachwort von 1964 auch vornehmlich auf eine Ausaileasetzung mit seinem Konkurrenten
beim Hanser-Verlag, dem Philosophen Karl Schledigachranken.
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Weil ,Geschmack” aktuelle Wahrnehmung und Uberkomenéragung in
Wechselwirkung vergegenwartigt, bedarf er langé&rewundung. Ergrindendes
Fragen und begreifendes Abwagen sind angesagt:reigegnung Uber ein blo-
Bes ,Geschmacks“-Urteil hinaus gehen und weitegfitkann.

Aus abgeklartem Munde stammt das Wort, da? Mensgieer ihrer Zeit"
sind — auch z. B. die Elterngeneration, die deniddatsozialismus mehr oder
weniger passiv Uber sich kommen liel3 und entsetgierte, als sie 1944 vom
Attentat aufbEN FUHRER horte! Ich méchte sowohl im Blick auf Eltern- und
Voreltern als auch im Umgang mit mir selbst nicht Kind meinerZeit", son-

dern auch offen fur allgemein vertragliche Formed @Gestalten kinftigen Le-
bens sein.

Ich bediente mich via PC haufiger des Internets seider Moglichkeiten schneller Aus-
kunft zu Personen und Themen. Auch so weit in Ntes Gedankenwelt einzudringen,
wie ich es tat, ware mir nicht méglich gewesentéhith neben der von Baeumler besorg-
ten Buchausgabe Nietzsches nicht die Schlechtaghes@samt ausfuhrlicher Biographie
Nietzsches von Curt Paul Janz) auf der CD der Bignh Bibliothek 31 zum schnellen
Suchen, Finden und Markieren zur Hand gehabt.

Dafd ich mich in diesem Skript 6fter verkurzt &u8arhd mancher gedankliche Hinter-
grund unausgefihrt blieb, ist mir bewuR3t. Sich stellusfihrlicher zu referieren, ist halt
langweilig. Auf konkrete Anfrage hin und in einefaldg-Situation sieht das anders aus.
Hier begniige ich mich erst einmal mit dem Hinweigf aneine ,Homepage"

(www.hermann-eberhardt.de), Gber die zuganglichwsts ich bisher alles zum Umgang
mit ethischen Fragen zu Papier brachte.

Detmold, im Juli 2015
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