Hermann Eberhardt

Zum Verstandnis von Nation und Vaterland
(Nationalbewuf3tsein und Vaterlandsliebe)
Manuskript vom Mai 2005

Inhalt

Ort der ,Nation“ gemaf Charta der UN ..........cccooiiiiiiiiiiiiieiiee e 1
Vielgestaltige Geschichte und BegrifflichKeit.............c.oooiiiiiiiiiieee e, 3
Nationalitéat und kultureller Kontext unter ethisc@ntrolle.............ccccceeeviiiiiiinnnnn. 4
Primat der angestammten Kultur und deren angemes$¥ege — Zu Fragen der
Integration (z.B. Religionsunterricht und Kopftuthest).............cccccccoeivviiiiiieneeeeeen, 6
.Vaterlandsliebe" versus ,Patriotismus” im ,Eurogar Vaterlander“..................... 10
Vom aufrechten Umgang mit der ,Schuld der Vater'.............cccccveeeeviiiiiiinieneennn. 12

DaR das Schicksal der (eigenen) Nation bzw. detaBdsdes (eigenen) Volkes
und seiner Kultur nicht gleichgultig sein dirfte, weine Voraussetzung, aus der
ich im Zusammenhang der Frage des Generationeagesrim Wandéldie
Notwendigkeit ableitete, dem Geburtenriickgang ingeeen Land“ Uber ent-
sprechenden Lastenausgleich entgegen zu wirkenB8griff der ,Nation* wur-
de dabei sozusagen unbesehen eingefuhrt. Unbeseliner im Kontext ethi-
scher Reflexion indes nicht bleiben, konnten er sahe Derivate doch in der
Deutschen Vergangenheit mit hdchst fragwirdigentVdestellungen verknipft
sein.

Ort der ,Nation* gemaf Charta der UN

Schaut man auf den derzeit gadngigen Sprachgebramtheint ,Nation“ in er-
ster Linie als Wechselbegriff fiir ein staatlich angsiertes Gemeinwesen. Unter
dem Dach der ,Vereinten Nationen* versammeln siehnt\éter unterschiedlicher
Staatsgebilde. National-Flagge und National-Hymiemeh als deren Identitéts-
merkmal. Zur Olympiade antretende Mannschaften chésen unter der Flagge
ihrer ,Nation" ein. Nordamerikaner legen die Hand &lerz, wenn ihre Natio-
nalhymne erklingt, um die Verbundenheit mit ihreatildn zum Ausdruck zu
bringen. Wo nach ,Nationalitat* gefragt wird, ist der Regel die Staatsangeho-

1 S. die gesonderte Abhandlung ,Sozialsystem anGlemzen des Wachstums — ,Generationen-
vertrag” im Wandel".

Druckfassung 22.07.2011 1



rigkeit gefragt. Der Einzelne erscheint als Staatgér einem staatlich verfaliten
Gemeinvesen zugeordnet.

Wie auch immer ,Nation“ verstanden wird, sie steilhe bedeutsame Gestalt
menschlichen In-Gemeinschaft-Seins dar und iss@ltshe nur unter Beriicksich-
tigung der Grundpolaritat von Selbst- und In-Gemelaft-Seif angemessen zu
fassen. Die ,Generalversammlung der Vereinten Matit geht 1948 im ersten
Satz ihrer Praambel zur ,Allgemeine[n] Erklarung déenschenrechte* davon
aus, dal3 ,die Anerkennung der allen [einzelnen]ghétlern der menschlichen
Familie innenwohnenden Wirde und ihrer gleichen uimeerauf3erlichen Rechte
die Grundlage der Freiheit, der Gerechtigkeit ued Briedens in der Welt bil-
det.” Die Charta der UN versteht die ,Vereinten iNaén® in ,Mitgliedsstaaten*
oder auch ,Volker” gegliedert. Sie entspricht derillév der ,Volker der Verein-
ten Nationen“. lhre ,Mitgliedsstaaten” haben sialr Durchsetzung der ,Men-
schenrechte” verpflichtet. Sie sehen in der ,meldodn Familie®, will sagen: in
der Gemeinschatller Menschen in ihrer Verbundenheit als Menschenwedien,
hochste Form menschlichen In-Gemeinschaft-Seins fardern daraufhin, hu-
manen Beziehungsbedingungen entsprechend, die Wghtier Wirde jedes
menschlichen Individuums in seinem Selbst-Sein. &&r€harta der UN er-
scheint ,Nation" also als eine Zwischeninstanz ziven der alle Menschen um-
fassenden Menschheits-Familie und den ihr zugebirigdividuen — d.h.: von
oben wie von unten her relativiert. Fir sich genamnst eineNation immer als
eine neben andereru sehen. Sich absolut zu setzen, kommt schondaber
nicht in Frage, ist dariber hinaus aber auch gdmgnden ihr Zugehdrigen nicht
zuléassig. Keine Nation darf sich um ,hationalerél@i oder Vorstellungen willen
iber die Menschenrechte ihrer Biirger erheb@tatiirlich wird niemand, der
zwischen ldeal und Wirklichkeit, ethischem Postulatl Realisation niichtern zu
unterscheiden vermag, behaupten, die Allgemeinenskfeenrechte seien welt-
weit verwirklicht. Doch im Kontext von Beziehungshik erscheint ihre Forde-
rung ebenso schliissig wie unabdingbar.

Vielgestaltige Geschichte und Begrifflichkeit

Geht man nun vor dem Hintergrund der entsprechehidéfrassung des Nation-
Begriffs seiner Vorgeschichte nach, zeigt sichaltsbwie vielgestaltig unter ihm

2 Ich erinnere an die Ausfiihrungen dazu in Pastéftié, S. 31.

3 Das Diktum ,Am deutschen Wesen soll die Welt genésrscheint vor diesem Hintergrund
ebenso absurd, wie der Spruch: ,Du bist nichtsnDé&ilk ist alles*! — Das Diktum vom ,deut-
schen Wesen“ geht auf ein Gedicht von Emmanuelébeiin 1861 zuriick. In seiner Sammlung
JHeroldsrufe* heit es unter der Uberschrift ,Dealtiands Beruf* am SchluR: ,Und es mag am
deutschen Wesen | Einmal noch die Welt geneseribeGgeht es dabei um ein Ende der Unei-
nigkeiten im ,Deutschen Bund*, der 1815 das ,Heailigémische Reich Deutscher Nation* abl6-
ste.



,nationales” In-Gemeinschaft-Sein begriffen werdeann, und dal} dabei stets
auch gemeinschaftsforderliche bzw. identitatsstifte Momente eine Rolle spie-
len.

Von National-Flagge und -Hymne war schon die R&#éde dienen der nahe-
ren ldentifizierung, Ubernehmen aber auch Symbétfanen und wecken oder
binden auf diesem Wege spezielle Zugehdrigkeitdgefilm Zusammenhang
von ,Nation“ geht es dabei um ,patriotische* Gesing oder auch ,Vaterlands-
liebe". Das ,Land“, dem ein Mensch zugehort, &atedland zu bezeichnen,
schlie3t eine (unangefochtene) primére Bindung gegenuber ein. Wird diese
Bindung mit ,Liebe" umschrieben, begegnet eine @ésbn In-Beziehung-Sein,
welche Mitmenschennd Um-Welt gleichermaRen umfaldt. Sieht die Charta der
UN dartiber hinaus jeden Menschen als Mitglied deenschlicherFamilie®,
klingt mit ,Familie“ ebenfalls primare Zugehdrigkean, die als solche naturli-
cherweise ebenfalls verbindlich ist und prinzipi@ttht von minderem Wert sein
kann — auch wenn ihr das Gewicht vaterlandischewdlitrBindung fehlt.

Dald das Wort ,Nation* im lateinischen Substantiatjn’ wurzelt, ist auch fir
sein Verstandnis richtungweisend. ,Natio’ meint @cinst ,Geburt* und steht
damit fiir urspringlich gegebene Bestimmtheit odagehorigkeit, was denn
auch aus seinen weiteren Bedeutungen (,Volksstam@#ttung®, ,Art", ,Sipp-
schaft®) hervorgeht. Entsprechend seiner ,natio’ findethsjeder Mensch der
Nation/dem Volk, in die/das hinein er geboren wurgegeordnet. Wird dabei
-volk“ im Sinne von ,Volksstamm" verstanden, ersafiteauch die Mutterspra-
che* als naturlich zugehotriges Merkmal der Natid&éalAnders sieht es dagegen
dort aus, wo unter Volk die ,Bevolkerung“ eines tihandesgrenzen oder dyna-
stische Tradition definierten Territoriums verstandwird. Wer in das ,Heilige
Rémische Reich Deutscher Natidrtiineingeboren wurde, wuchs politisch in
abendlandisch, d.h. rémisch-lateinisch gepragtdtukiTradition auf und mufite
dabei keineswegs der Deutschen Sprache machtig sein

Erst wo sich die Staatsform der Demokratie durabsgewinnt ,Nation“ im
Sinne eines einheitlich regierten Staatsgebildestiten. Dal’ alle Birger am
Geschick ihres Staates/Landes demokratisch betsitig, eréffnet eine tibergrei-
fende Erlebnisgestalt von Gemeinsamkeit, die @ieiktrst angenommen werden
muB, ehe sie wirksam werden kann. Fir das StadlsgeDsterreich-Ungarn
bedeutete es seiner Zeit das Ende. Nach dem angtétkrieg zerfallt der Viel-
volkerstaat der sogenannten Donaumonarchie insiaatorien, die da und dort
den jeweiligen Sprachgrenzen entsprechen. Die deatisghe Schweiz fand

4 Ich halte mich hier an die Auskunft des Lateinifutschen Taschenwdrterbuches von F.A.
Heinichen.
5 Seit 1512 allgemein gebrauchliche Bezeichnung t+18@6 aufgeldst.
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dagegen langst zu einer ,Nation®, in der vier ustbiedliche Sprachen gepflegt
werden.

Nationalitat und kultureller Kontext unter ethischéntrolle

Muttersprache transportiert Kulturtradition. Heetigdsterreicher und heutige
Deutsche blicken zweifellos auf gemeinsame Kuladgition zuriick und moégen

sich der gleichen ,Kultur-Nation* zugehorig wisse@leichwohl gehéren sie

Landern verschiedener ,Nationalitat* an. D.h., wease ,Nation“ nach heutigem

Verstandnis zusammenbindet, ist in erster Linie folitische Verfassung. Durch
die Verfassung kénnen sprachlich anders gepragteéviheiten oder gar mehrere
Sprachrédume in ein und dieselbe Nation integriei.sDurch ihre Verfassung

finden Schweizer Kantone und Deutsche Bundeslénd®irt man etwa darauf,

was Bayern von Preuf3en halten — durchaus unteddichier Préagung zu jeweili-

ger ,nationaler Einheit.

Demokratisch gewachsenem Bewul3tsein entsprichtydesténdnis von Nati-
on gegenuber verengender Pragung oder Ideologea afi halten — seien diese
dem primitiven Gemdit noch so naheliegend. In denR&lan dem Demokrati-
sches Bewul3tsein inzwischen zur Kultur-Traditiomdg in dem Male greifen
beim Verstandnis von Nation auch Prinzipien kuétitén Umgangs mit Frem-
denf. Wo, wie in Frankreich, Staats-, Sprach- und Afteulturgrenze weitge-
hend Ubereinstimmen, gibt es da im allgemeinen gvBnbbleme. Franzosen fallt
es nicht schwer, sich mit ihrem Land zu identifieie und entsprechenden Natio-
nalstolz zu entwickeln. Jingere Versuche im Bereieh friiheren Jugoslawien,
historischen Gegebenheiten zuwider auf dem Wegealtgamer ,ethnischer
Sauberung” Land, Volk und Sprache (einschlieRliadidon) in Einklang zu
bringen, zeigen indes, wie schnell — selbst naah déschreckenden Beispiel
Deutscher Verirrung — nationstische Barbarei immer noch um sich greifen
kann. Auch, wo sich, wie etwa in Nordirland, Sefiarsstendenzen an der Kon-
fession festmachen, werden Kréfte sichtbar, diemimffenen Verstandnis von
Nation zuwider laufen.

Weil Nation eine Gestalt menschlichen In-Gemein&eBains darstellt, mit der
sich die ihr Zugehorigen zu identifizieren gehalsénd, kommen bei ihrem je-
weiligen Verstandnis immer auch emotionale Krafte Spiel, die der ethischen
Kontrolle bedirfen. Ethische Kontrolle setzt eirt der Erkenntnis, dal? Wertbe-
stimmung nur dort lebenstiichtig bleibt, wo polaregé€benheiten hinreichend
beriicksichtigt sind.Dem Wert-Gut von ,Nation“ steht das Wert-Gut attgsiner
humaner Gewiesen- und Verbundenheit sowie das Glgrtindividueller Men-

6 Ich erinnere an das Kapitel zur Frage des Umgamig&len) Fremden in: Ethik, S. 153ff.
7 Ich erinnere an den ersten Abschnitt im Kapitel ji#golaritéaten” in: Ethik, S. 37f.
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schenrechte gegeniiber. Dem Wert-Gut einzelnerBesatngsfaktoren von Nati-
on korrespondiert das Wert-Gut ihres verbindlicBgisammenklangs unter den
vorfindlichen politischen Voraussetzungen bzw. &aenten Verfassungsbedin-
gungen. Werden polare Gegebenheiten beriicksicltigt, sich alsbald ausma-
chen, wo einem Zuviel-des-Guten entgegengetretedememul3.

Sehen wir hier genauer hin. DaR z.B. Religion baligiose Uberzeugung fur
ihre Anhanger bestimmenden Wert hat, wird niemagstreiten. Religionspflege
verbindet Gleichgesinnte zur religibsen Gemeingch&b die eigene Religion
absolut gesetzt wird, liegt nahe, auch Nation aBdgibnsgemeinschaft zu figu-
rieren bzw. die eigene Religion zum verbindlichearkinal von Nation zu erhe-
ben und die eigene Nation dadurch gleichsam zigkeif Bedenkt man, wie
viele Jahrhunderte das ,Christliche Abendland” uniem entsprechendem Junk-
tim durchlief, obwohldas Neue Testament bei genauerem Hinsehen dazenkei
Anhalt bietet, wird deutlich, wie fesselnd Religiasirken muf3, wenn sie sich —
ich denke hier an den Islam — von Hause aus seltstéindlich auch fur die Fas-
sung und Regelung des Gemeinwesens zustandig®sidith muslimischem
Muster bestimmt die (,wahre") Religion des Islamsdalamische ,Land“ und
lakt andere Religionen bestenfalls im Winkel"2dit dem Augsburger Religi-
onsfrieden von 1555 (konfessionelle Geschlossemggideutschen Territorien!)
unterlag in Deutschen Landen die Konfession dengleskinder* immerhin noch
der Entscheidung ihrer jeweiligen Firsten. ErsZimge der sogenannten Aufkla-
rung erscheint im ,Christlichen Abendland“ die Zhgegkeit zum politischen
Gemeinwesen von religidser Einstellung abgekopgeht vor dem Hintergrund
der Aufklarung kann Religion als ,Privatsache" warglen werden und Toleranz
gegeniiber Andersglaubigénwird zum verfassungsgemaRen Ausweis offener

8 Der Rede vom ,Heiligen Rémischen Reich Deutschetidia liegen entsprechende Tendenzen
zugrunde.

9 Nach dem Koran regelt Mohammed natiirlich auch Frags Zusammenlebens. Sure 33 Vers 36
heiRt es z.B. in der Ubersetzung von Rudi Paréfeder ein glaubiger Mann noch eine glaubige
Frau durfen, wenn Gott und sein Gesandter eine laggeheit (die sie betrifft) entschieden ha-
ben, in (dieser) ihrer Angelegenheit (frei) wahlgver gegen Gott und seinen Gesandten wider-
spenstig ist, ist (damit vom rechten Weg) offentich abgeirrt.“ Vgl. Sure 24,51f.: ,\Wenn ...
die Glaubigen zu Gott und seinem Gesandten gemézden, damit dieser (w. er) (strittige Fra-
gen) zwischen ihnen entscheide, sagen sie nicteresals: ,Wir hdren und gehorchen'.”

10 Dazu weiter unten S. 7.

11 Natiirlich eignet ernsthafter Religionsausiibungliierzeugung, mit der eigenen Wahrnehmung
der Gottesbeziehung auf richtigem Wege zu seinfilnsich selbst dazu keine Alternative zu se-
hen. Das kann jedoch nicht heiRen, andere GestalerGottesbeziehung fir unmdoglich zu hal-
ten und anderen Menschen ihre Religion als soltizesprechen. Die GroRe Gottes, die Jesus
vermittelt, verbietet es. Der Islam steckt in eifierdamentalistischen Falle, solange er anderen
Glauben mit Unglauben gleichsetzt und Barmherzigkeites gegeniber den ,Unglaubigen” ka-
tegorisch ausschlief3t.
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Lebenshaltung im Sinne der Goldenen (BeziehunggeRézw. der Allgemei-
nen Menschenrechte.

Primat der angestammten Kultur und deren angemesBéage —
Zu Fragen der Integration (z.B. Religionsunterricimd Kopftuchstreit)

Wehrt damit unsere nationale Verfassung jeglichend&mentalistisch gepragten
Zu-Viel von Religion, kann dies auf der anderent&S@gdoch nicht hei3en, die
religiose Pragung des eigenen Landes aufRer Adaszan. Dal3 die Kultur unse-
res Landes wesentlich von der christlichen Religiepragt wurde, ist nicht zu
bestreiten. Auf Schritt und Tritt begegnen ihre llzdnen Zeugnisse. Der Deut-
schen Sprache wirklich méchtig ist erst, wer auhhstich-biblisch gepragte
Redensarten, Begriffe und Schreibkirzel verstelsis Delaufige Weltbild, Le-
bensart, Brauche, Sitte und Moral, erschlie3en isiater Tiefe nur dem Traditi-
ons- und damit auch hinreichend Religionskundid&ginher kann der christlich
orientierteReligionsunterrichtnicht mehr als ,missionarische Gelegenheit* die-
nen; als allgemeiner Bildungsfaktor behélt er s@adeutung. Natirlich muf3 das
Fach ,Religion“ unter dieser Voraussetzung ein &ilgs- oder Lehrfacheben
anderen und als solches allein staatlicher Schaitzhifunterstellt sein. (Abend-
landisch profilierte) Religion als ordentliches kelement — allein staatlicher
Schulaufsicht unterstellt — zielt auf unverzichtb&rweiterung des Verstehens-
horizontes, nicht auf (das konfessionelle) Bekeisntmd la3t Gberkommene
Regelungen, wie etwa besondere Unterrichts- odési¢hirechte der etablierten
Kirchen bzw. Religionsgemeinschaften und entspnedbe Moglichkeit der
Nichtteilnahme, hinter sich.

Mag solche Regelung konservativen Kirchenvertretécht gefallen, sie signa-
lisiert nicht nur das Ende der Ara iiberkommenedédabezogenen Kirchentums,
sondern uberholt auch das Toleranzdilemma, dasisidem Augenblick ergibt,
wo (konkurrierende) andere Religionsgemeinschadfieichberechtigte Berlick-
sichtigung im Lehrplan fordern. Toleranz gegeniuB&ligionsgemeinschaften
und deren je eigener Bekenntnispflege, so langeedieht der Landesverfassung
zuwider lauft, ist eines, verbindlicher Bildungsemicht zum Thema der die
Kultur der Nation und ihre Regionen pragenden Rmfigin andere¥’ So selbst-
verstandlich jeder Nation zuzubilligen ist, siclneihldentitat Gber die ihr eigene
Kulturtradition zu vergewissern, so selbstversténfdigehort auch, was diese
Kultur gepragt hat und immer noch pragt, zum sjectien Bildungsgut der

12 Solange christliche Feiertage auch staatlich geéd-eiertage sind, sollte jeder Burger Deutscher
Nationalitét z.B. wenigstens in der Schule einmelidrt haben, welche Biblischen Geschichten
den Uberkommenen Festtagskalender bestimmen undV@a&tag nicht der originale Feier-
tagsname fur den Donnerstag 10 Tage vor Pfingsten i



Nation™® Dabei wird freilich jede Generation neu entscheidgissen, was ihr
zum Verstandnis ihrer Identitat zu vermitteln urnieitbar erscheint.

Schon heute ist mit Mitbirgern zu rechnen, die gi¢h durch das Lauten von
Kirchenglocken bis hin zum einfachen StundenschkgKirchenuhr nicht feier-
lich oder heimatlich gestimmt, sondern nur gestéhnien. Vom Kirchturm her
die Zeit zu melden, ist im Zeitalter der Digitalufir Jedermann sicher nicht
mehr notwendig. Als heimatliches Zeichen hat dam8énschlag vom Turm
jedoch noch Gewiclit Auf jeden Fall kann uber eine Anderung des Brauch
rechtens nur die Mehrheit der Birger entscheidénetwa das Kirchengelaut zu
gottesdienstlichen und anderen brauchsbedingteéséeh abgeschafft werden
soll, bedarf dartiber hinaus weiterer Abwéagung. Nangischer Brauch lebt vom
Brauch. Was als iiberlebt aufgegeben wird, muR neistioh tiberlebt seit?.

Inkonsequent, abstrakt und jenseits aller Ricksgggeniber dem Gewicht
vertrauten Herkommens und Brauchs erscheint imosenhang der Frage des
Umgangs mit Religion die Forderung, aus der gelmstefoleranz gegeniber
fremder Religionsausiibung misse sich auch einegesthréankte Zulassung ihr
zugehériger Brauche in der Offentlichkeit ergebeSeitdem Religion ,Privatsa-
che" ist, sind Rechte der 6ffentlichen Pflege rhit gegebener Brauche im Prin-
zip dem Formenkreis der Gesetzgebung zum SchutzKdkarguts bzw. der
Arterhaltung zuzuordnen. Schutz des Kulturguts tr@igbeim Denkmalschutz,
unterstitzt Traditionstrager, sichert Traditionsp# und férdert den Erhalt le-
bendigen Brauchtums bis an die Grenze seiner Lédd@gkeit. Schutz des Kul-
turguts zieht seine Motivation aus der Verbundenimét VVaterland und nationa-
ler Eigenart, hat mit Vaterlands- bzw. Heimatliebe tun und nahrt sich von
Kréftl?n der Standigkeit im Gegenilber zu kurzsiehtig-orderungen des Wan-
dels:.

Selbstverstandlich bleibt der Schutz des Kulturguts all seinen Derivaten
vom tragenden Interesse der Bevolkerunglsrheitgeleitet und steht fuglich auf
einem anderen Blatt als die rechtliche Absichermeg Toleranzprinzips oder des
vitalen Minderheitenschutzes. Bedenkt man in dieZeisammenhang, daf} bis-
her selbst die laizistisch verfal3te Tirkei Geik#ic nicht-islamischer Religion

13 Unter dieser Voraussetzung kdnnen historisch liedme Kirchen (oder Synagogen) zu staatlich
erhaltenen Baudenkmalern werden, selbst wenn steder aktiven Religionsausiibung dienen.

14 Menschen, die ob des Stundenschlags der Kirchemoht schlafen kénnen, stehen Menschen
gegenuber, deren Nachtruhe beeintrachtigt ist, wienvertraute Stundenschlag fehit.

15 Den Nachweis liefert das Empfinden der qualifigarMehrheit.

16 Sie begegnet dort, wo etwa gefordert wird, dereBahf des Muezzin musse in Glockenstéarke
Ubertragen werden durfen.

17 Zur Grundpolaritat von Standigkeit und Wandelthilg S. 32.
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schon die 6ffentliche Fuihrung ihrer Titel in ihreStaatsgebiet verweigélt er-
gibt sich auch nach der Goldenen Regel im Rahmerras Grundgesetzes kein
Handlungsbedarf etwa in Sachen islamischen Bralth&ann kein Gebot natio-
naler Heimatpflege sein und paf3t auch nicht zugiali als ,Privatsache”, in
Deutschland den auf arabisch vorgetrage@ehetsuf des Muezzin in Glocken-
lautstérke offentlich zuzulassen.

Auch hinsichtlich der jingsten Debatte um das muistthe Kopftuch im akti-
ven Schuldienst lassen sich entsprechende Kritemamenden. Christliche Or-
densleute mdgen bis auf weiteres in ihrem Habituetierricht geben. Ihr Un-
terricht unterliegt der staatlichen Schulaufsi¢hte Ordenstracht hat im Verein
mit ihrer Person den Erlebniswert eines lebendigekuments ureigener abend-
landischer Tradition. Mit dem aus der morgenlanuscWelt in die Schule im-
portierten Kopftuch steht es in dem Augenblick asden dem eine erwachsene
Muslimin auch im allgemeinen 6ffentlichen Schuldienicht auf ihr Kopftuch
verzichten zu kdnnen meint. Hier wird der persdmic&opftuchbrauch entweder
zum ostentativenBekenntnis zur islamischen Geschlechtermoral aden Zei-
chen eines bedenklich beschrankten HorizonteseNi€khilern mag das gleich-
glltig sein. Sie sehen keinen Unterschied zur kmpfragenden Ruf3landdeut-
schen aus Kasachstan, ja kdnnen das Kopftuch daretie in ihrer Sprache
.Kultig” finden. Wer sich mit der Religion des Istabzw. mit dem Koran aus-
kennt, wird indes genauer hinsehen. Das Gedankeateguibendlandisch-huma-
nistischen Aufklarung und/oder entsprechendes ¥edstis fir die gangige Le-
bensart haben schlecht Platz in einem Frauenkapf,nteint, die ,Reize der
Frau“ vor deutschen Grundschiilern mittels Kopftyeérdecken* zu miussefi.

18 Nach Information der Lippischen Landeszeitung v8i9.6. 2002, Nr. 130 S. 6, firmiert der
deutsche evangelische Pfarrer in Istanbul als bEiter des deutschen Generalkonsulats und sein
Vikar lauft unter ,Tourist* mit. Der Antrag des Pfars fiir seine ,Gemeinde, als religiése Ge-
meinschaft ebenso wie die Moscheen von Strom- uadséfgebiihren befreit zu werden®, wurde
von den Istanbuler Stadtwerken abschlagig beschiedechdem die Inspektoren der Stadtwerke
u.a. feststellten, daB ,bei den Gottesdiensten #dkgetrunken wird."

19 Im Jahre 2002 begrundete (laut Leitartikel der ZEbm 11.7.) die Muslimin F. Ludin ihren
spektakularen Kampf um die Zulassung als LehneiiirKopftuch in einer Deutschen Schule mit
diesem Argument und behauptete zugleich, das Kcpfgehore einfach zu ihrer Identitat und
entsprache keiner Koranvorschrift. Damit, da® dagftchgebot so nicht im Koran zu finden ist,
hat sie recht. Gleichwohl steht der Koran (nochudazfundamentalistischer Auslegung — nach
Sure 24 Vers 59 gilt das Bedeckungsgebot erst gdgerPubertierenden —) Pate, wenn eine Frau
sich auch in Deutschland nur mit Kopftuch (als enebFrau) wohlfihlen kann. Zur Information
zitiere ich im folgenden einschlagige Verse aus d@man in der Ubersetzung Rudi Parets. Sure
24,30f. heil3t es: ,Sag den glaubigen Mannern, dlers (statt jemanden anzustarren, lieber) ihre
Augen niederschlagen, und sie sollen darauf acht#jhre Scham bedeckt ist (w. sie sollen ihre
Scham bewahren). So halten sie sich am ehestéohs(tind rein) (w. das ist lauterer fur sie).
Gott ist wohl darliber unterrichtet, was sie tunddag den glaubigen Frauen, sie sollen (statt je-
manden anzustarren, lieber) ihre Augen niedersehlagnd sie sollen darauf achten, daf3 ihre
Scham bedeckt ist (w. sie sollen ihre Scham bewdhden Schmuck, den sie (am Korper) tra-



Zumindest wird im Beharren auf dem Kopftuch im Uritdtsdienst eine Loyali-
tatshemmung sichtbar, die — die Intelligenz eintrd@rten und Koran-Unab-
hangigkeit obendrein vorausgesetzt — fragwirdigl wet dem Durchsetzen
selbstgesetzter Vorstellungen von ,Toleranz" undhiggamit freier Ricksicht auf
die Brauchgegebenheiten in Deutschland zu tun lhatler Presse gab es zur
Sache unterschiedliche Meinung@Wie auch immer die zustandigen Instanzen
konkret entscheiden — wo Religion bewu3t oder uniféins Spiel kommt, ent-
scheidet mit, ob sie sich einen Platz unter demkanaten Motiven der Traditi-
onspflege erworben hat. DasuslimischeKopftuch hat diesen Platz nicht — und
sein Weg vom befremdlich befrachteten religioserrkdel bis zum folklori-
stisch einzuordnenden Accessoir ist zumindest vauasd aus noch weit.

Keine Nation kann um ihrer ldentitdt bzw. ihres &msnenhalts willen inner-
halb ihres Verfassungsbereichs das Entstehen soganannten Parallelgesell-
schaft unbekiimmert zulassen. Dall Zugewanderte &emdtureller Pragung
integrationsforderliche Anpassungsleistungen edanin ist billigerweise conditio
sine qua non ihrer Einburgerung. Von der Forderdigyl andessprache zu erler-
nen, war schon frilher die RefleSich mit den kulturellen Gegebenheiten der
neuen ,Heimat“ so weit vertraut zu machen, dalR schwegende Irritationen im
Miteinander vermeidbar werden, mdchte ich ebenfalisdlen Pflichten der Zu-
wanderer rechnen. Der schon genannte heimat- bakwurkundlich orientierte
Religionsunterrichtin der Schule istals ordentliches Lehrfacmatirlich auch
Schulern aus zugewandertem Elternhaus zuzumuterkamd weil Verstéandnis
der Eigenheiten auch von Gegenuberstellung letitstsedend zum Ort lebendi-

gen, nicht offen zeigen, soweit er nicht (normakgs®) sichtbar ist, ihren Schal sich Uber den
(vom Halsausschnitt nach vorne heruntergehendeh)itSddes Kleides) ziehen und den
Schmuck, den sie (am Korper) tragen, niemand (@hthbffen zeigen, auBer ihrem Mann, ihrem
Vater, ihrem Schwiegervater, ihren Séhnen, ihréef&thnen, ihren Bridern, den Séhnen ihrer
Briider und ihrer Schwestern, ihren Frauen (d.h.Rtanen, mit denen sie Umgang pflegen?), ih-
ren Sklavinnen (w. dem, was sie (an Sklavinnenitzerg, den mannlichen Bediensteten (w. Ge-
folgsleuten), die keinen (Geschlechts)trieb (métafyen, und den Kindern, die noch nichts von
weiblichen Geschlechtsteilen wissen. Und sie salieht mit ihren Beinen (aneinander)schlagen
und damit auf den Schmuck aufmerksam machen, @efdsich die Kleidung) verborgen (an ih-
nen) tragen (w. damit man merkt, was sie von ihBahmuck geheimhalten). Und wendet euch
allesamt (reumutig) wieder Gott zu, ihr Glaubig®iglleicht wird es euch (dann) wohl ergehen.”
Das allgemeine Kopftuchgebot diirfte auf einen Tex8ure 33 zurlickzufihren sein, der vermut-
lich ein peinliches néchtliches Erlebnis einer Bezuen Mohammeds zum Hintergrund hat. Sure
33,59 steht zu lesen: ,Prophet! Sag deinen Gattinmel Tochtern und den Frauen der Glaubi-
gen, sie sollen (wenn sie austreten) sich etwasilwvem Gewand (lUber den Kopf) herunterzie-
hen. So ist es am ehesten gewébhrleistet, dalIsieh@are Frauen) erkannt und daraufhin nicht
beléstigt werden. Gott aber ist barmherzig undibewevergeben.”

20 Das Kopftuch einfach als ,Symbol der Unterdriickateg Frau“ zu deuten, und deshalb abzuleh-
nen, zeugt allerdings kaum von eingehender Kenmtess Koran oder differenzierter Einschat-
zung islamischer Mentalitat.

21 S. Ethik im Zusammenhang des Kapitels Uber dendhggnit Fremden S. 159.
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ger wechselseitiger Information unter den betaligBchilern werden, so weit
diese hier persdnliches Wissen einbringen kénnen.

Setzt man Uber besagtes Lehrfach Information zumeije pragenden Religi-
onshintergrund voraus, kdnnen die Beteiligten asmlhst klarer ermessen, wie
weit sich z.B. christliche und islamische Religimadition miteinander vertragen
und welche Anpassungsleistungen gefordert sindnvebe eigene Religion im
Rahmen der jeweils fremden Kulturtradition geleletraen will. Dal3 eine Religi-
on, die, wie die christliche, im Prinzip die sogent& Aufklarung hinter sich hat,
im Kontext fremder nationaler Gegebenheiten leb@nnk— vorausgesetzt, auch
hier gelten Demokratie und die Allgemeinen Menscéete —, ist in der Regel
anzunehmen. Vom Islam geprégte Menschen habereesnhiKontext ,westli-
cher” Kultur vergleichsweise schwerer, begegnegihauf Schritt und Tritt doch
die Zumutung, ihrer Religion urspriinglich fremde déenitat anzunehme.

.Vaterlandsliebe" versus ,Patriotismus” im ,Europaler Vaterlander*

Weil eine lebendige Nation um des mit ihr gegebehe@emeinschaft-Seins
bzw. der aus nationaler Verbundenheit erwachseKdéafte willen nicht nur als
ein abstraktes Verfassungsgebilde, sondern alsj\aid" gesehen werden will,
begegnet die Frage, ob und wie weit sich die ddioNaZugehorigen mit ihr
identifizieren, in Gestalt der Frage nach ihrelRatriotismus, will sagen: ihrer
Lvaterlandischen Gesinnung“ oder auch ,Vaterlardsl'. Wer auf die Geschich-
te der Deutschen Nation (seit 1870) und die beijfaltkriege” zurlickschaut,
oder nur den zu Stein gewordenen Nationalismus Nieserwalddenkmafs
betrachtet, tut sich mit dieser Frage nicht lei@thon das gangige Fremdwort
fiir Vaterlandsliebe (,Patriotismus*) klingt mit seir ,ismus-Endung nach Uber-
treibung (,zu-viel®).

DalR es ,suf und ehrenvoll* sei, ,fir das Vaterlandsterben”, gehért seit
JKlassischer* Zeit zur abendlandischen (humanikgésy Traditior?* Von daher
ist Patriotismus unbesehen mit der BereitschaftStdstopfers ,furs Vaterland®

22 Eine entsprechende christliche Ausnahme gibt gswo (vgl. Pressemeldungen der LZ aus dem
Jahre 2004/05) sich (sich ,Baptisten“ nennendestitthe Eltern fundamentalistischer Pragung
weigern, ihre Kinder in die 6ffentliche Schule aihisken, weil diese ein verderbliches Weltbild
vermittle.

23 1877-83 zur Erinnerung an den Deutsch-Franzdsiskhieg von 1870/71 am Rhein in der Nahe
von Riudesheim erbaut. Zum erklarten Ausdruck deskbals gehort auch das Lied ,Es braust
ein Ruf wie Donnerhall* von 1840, das den ,Schutgs ,lieb Vaterland“ und der ,heil'ge[n]
Landesmark” besingt, des ungeachtet aber den vematk aus innenpolitischen Grinden pro-
vozierten Krieg mit Frankreich bis nach Paris biggle

24 Im zweiten Gedicht des dritten Buchs seiner Caanfiomuliert Horaz unter der Uberschrift
,andreia’ (griech.: Mannhaftigkeit) zu Beginn der Strophe: ,Dulce et decorum est pro patria
mori...“ und greift damit nachweislich Worte desaBpners (?) Tyrtaios aus dem 7. Jh. v. Chr.
auf.
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verkniipft und bietet sich an, im Dienste von NatlmmusmiRbraucht zu wer-
den. Die Deutschen haben hier bése und leidvolfehEingen hinter sich. Das
Wort ,Vaterland* wanderte mit dem Ende des ,Dritte@eiches” daher aus dem
allgemeinen Sprachgebrauch fast ein halbes Jahehiuimdden Untergrund. Seit
es wieder aufgetaucht ist, fallt es gleichwohl enehicht leicht, ihre Verbunden-
heit mit der Nation ,Vaterlandisb€e' zu nennen. Ob das auch daran liegt, dai3
,Liebe* im Deutschen Sprachempfinden eher mit Unibgitheif® verkniipft zu
sein scheint als etwa im Englischen oder Franzbei$ mag dahingestellt blei-
ben. Wer deswegen heute eher von ,Patriotismus*“vafs ,Vaterlandsliebe*
reden will, steht angesichts der Geschichtslagedie-Ismus* allerdings kaum
vor geringeren Hirden.

Fal3t man Liebe mehrdimensional als Ausdruck zugésebder ndherer Be-
ziehung, erscheint es einleuchtend, auch das Vatir Heimatland mit seinen
ihm zugehdrigen Mitmenschen gleicher Muttersprask@er Kulturtradition und
seiner Landschaft als ,Objekt* personlicher Zunegbzw. ,Liebe" zu verste-
hen, ohne deswegen patrioti(sti)schem Rausch Zallegr und ,Deutschland”
absolut ,uber alle$” zu stellen. Auch fir die als Vaterlandsliebe fienginde
Dimension von Liebe gilt, was ich bereits im Rahngeandlegender Erdrterung
in meiner ,Pastoralen Ethik" zur Siinde der Verabsetungeiner Beziehungs-
dimension feststellt&® Auch zur Vaterlandsliebe gehért das Moment letiefist
tiger Distanz, das auch kritische Sicht erlaubt btwed aller Bestandigkeit zum
Wandel bzw. Abschied von lberlebten Anschauungéiy fist. Abschied von
bruchiger Tradition heif3t im Zusammenhang von Natimu einer angemessenen
Gestalt von Vaterlandsliebe zu finden.

Taucht auf dem Wege zu einer neuen gemeinsameaséeirig der Lander Eu-
ropas die polar orientierte Formel vom ,Europa Waterlander* auf, zeigt sich
mit ihr das Anliegen der Identitatswahrung der &r &uropaischen Union zu-
sammengeschlossenen Nationen bericksichtigt. ,Budgp Vaterlander” weist
einen Standort jenseits nationalistischer Polatisig. Niemand, der jetzt fur die

25 Von der klassisch gepragten Sehnsucht nach umgetrliebe zum ,Vaterland" zeugt Friedrich
Holderlins hymnischer ,Gesang des Deutschen*: ,@idhelerz der Volker, o Vaterland....”

26 Vom Bundesprasidenten Gustav Heinemann wird erzddi® er, wahrend seiner Amtszeit (1969-
74) gefragt, ob er sein Vaterland ,liebe“, geantebhabe: ,Ich liebe meine Frau.”

27 Deutschland ,uber alles in der Welt* zu stellerscheint Hoffmann von Fallersleben 1841 in der
ersten Strophe seines Deutschlandliedes nétig,utiderlichen* Zusammenbhalt ,zu Schutz und
Trutze" des Landes zu gewahrleisten. Hoffmann \lefsebens Deutschlandlied wurde 1922
von Reichsprésident Friedrich Ebert zur Nationalhgrerkléart und 1952 in Absprache zwischen
Bundespréasident Theodor Heuss und Bundeskanzleradee als Nationalhymne der BRD Uber-
nommen. DaR bei nationalen Anlassen einzig di¢ed8trophe (,Einigkeit und Recht und Frei-
heit fir das deutsche Vaterland!“) gesungen wiighaisiert den Willen, das mdgliche Mi3ver-
standnis der Rede von ,Deutschlaiizer alle$ zu vermeiden.

28 S. z.B. Ethik, S. 25 oder 62f.
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EU pladiert, kann daraufhin als ,vaterlandsloses&e’? diskreditiert werden.

Jenseits des Uiberholten Entweder-Oder greift aichationalistische Falle nicht
mehr® Uber den Leitgedanken eines Europas der Vaterlssteeert das ,alte
Europa“ auf eine Einheit zu, die sich auch im Wet$sel globaler Krafte zu
behaupten vermag.

Nation und Vaterlandsliebe wurden bisher eher allgja erértert. Fur Deut-
sche nach 1945 blieben dabei allerdings noch Fraffen, Fragen, die mit dem
.Nazi-Deutschland der Vater" bzw. dem Umgang mimilzu tun haben. Der
letzte Abschnitt bemiiht sich um Klarung.

Vom aufrechten Umgang mit der ,,Schuld der Vater*

Schon im Rahmen grundlegender Erorterung zu desrguolStrukturen des Le-
bens begegnete im Zusammenhang der Beobachtunge®@randpolaritat von

Freiheit und Schicksal der Hinweis auf das Phanosehicksalhaft iberkomme-
ner Schuld. Schuld aus Schicksal, sagte ich*jd@nn nur ,er—ledigt* werden,
wo die ihr zugehorige Verantwortung tbernommen, dl& zur eigenen Person
gehorig angenommen wird. Sehen wir im einzelnen.

Schicksalhaft iberkommende Schuld begegnet, weorEsehuldig wurden und
ihre Nachkommen damit leben und umgehen missemes@ Kinder sich ihre
leiblichen Eltern aussuchen kénnen, so wenig késieesich deren Vorleben und
mogliche Verfehlungen einschliel3lich ihrer Folgeissuchen. Schicksalhaft sind
Nachkommen mit ihren Vorfahren und deren Entschreided Handeln verbun-
den. Nach 2.Mose 34,7, wo es von Gott heil3t, ehesydie Missetat der Vater
heim an Kindern und Kindeskindern bis ins dritted wierte Glied®, erscheint
die Betroffenheit der Kinder von der Schuld ,dert&& untbersehbar. Wenn
spétere prophetische TeXtelie Nachkommen von unmittelbarer (Straf-)Haftung
fur die Verfehlung der ,Vater" freisprechen — ,dien” soll einer nur noch um
seinereigenenSchuld willen — , heif3t das nicht, dal3 damit aumh jeder Betrof-
fenheit der Kinder durch die ,Schuld der Véater* abehen ware. Eltern bleiben
Eltern. ,Der Apfel fallt nicht weit vom Stamm®, sader Volksmund und schlief3t
von der ,Kinderstube“ bzw. vom Elternhaus auf dimdér. Wo Eltern schuldig

29 Die Rede von den ,vaterlandslosen Gesellen* kdnote Kaiser Wilhelm | stammen, wird aber
ofter Reichskanzler Otto von Bismarck zugeschriel$éa pafit auf jeden Fall in den Kontext sei-
nes Kampfes gegen die Sozialisten (,Sozialisterigésen 1878), deren Internationalismus allen
shational* Gesinnten verdachtig sein muf3te.

30 ,Divide et impera“ (,teile und herrsche!*) kommetgt nicht mehr in Frage.

31 S. Ethik S. 32.

32 Vgl. 2.Mose 20,5.

33 Jer 31,29f.; Hes 18,2ff.
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geworden sind, sind Uber sie selbst hinaus ale énst Kinder gefragt, wie sie
zur Schuld der Eltern stehen, und damit zur Verwamtung herausgefordert.

Mag das Faktum, zur Zeit der Verfehlungen der ,Yat®ch gar nicht auf der
Welt gewesen zu sein, mag die ,Gnade der spateebui@ strafrechtliche Haf-
tung ausschliel3en, ethische Haftung bleibt in jediih Schuld kann nur auf
dem Wege verantwortlichen Umgangs mit ihr er-ledigirden. Sie als solche
beim Namen zu nennen und zu ver-urteilen reicht imi¢ Sicherheit nicht aus.
Ihre Beweggrinde sind zu erforschen, ihre Wurzelfizwedecken. Nur, wo dies
schonungslos — bis hin zu einem Blick in den Ketler eigenen Gemitsverfas-
sung! — geschieht, wird der Vorsatz ,Nie wiederddgpbwirdig.

Auch, wer von psychologischen Erwagungen nicht kit, mul erwarten, im
Keller der eigenen Gemiitsverfassung seinen Eltann pragenden Gestalten der
Kindheit zu begegnen. Wird Auseinandersetzung in Tefe zugelassen, ist
alsbald auch klar, daB3 es kindisch ist, Schuldigemim eigenen Hause Uber den
Hinweis auf vergleichbare Schuld Anderer klein edan. Jeder Erwachsene, der
Kontakt zu dem Kind(-Ich) in sich hat, mag Verstéisdir kindisches Verhalten
auforingen. Ubernahme von Verantwortung reicht gbdaveiter. Verantwor-
tungsbewul3te Auseinandersetzung mag kindische deisranhoren, aber sie
kann sie nicht gelten lassen. VerantwortungsbewA@seinandersetzung erlaubt
nicht, eigene Schuld oder die ,Schuld der Vatertds Verfihrern, dem Zeitgeist
oder dem Volkskollektiv zu versteck&nso verstandlich individuelles Versagen
mit ihnen auch erklart werden mag.

Im vorhergehenden Abschnitt zu Nation und Vateridirle klangen bereits
Schwierigkeiten an, die Deutsche nach der Katak&ages Nationalsozialisti-
schen Regimes mit den Worten ,Vaterland“ und ,Viatedsliebe* habei. Es
gibt kein Vaterland ohne ,Vater* und die Geschicii¢ ihnen. Vom Vater-Land
zu reden und Vaterlands-Liebe aufzubringen, félttHter, wenn keine offenkun-
digen Schuldgewichte am ,Land“ hangen. Das Land [piehter und Denker" ist
spatestens seit 1933 auch das Land aggressivesti@®bschatzung, des Rassen-
wahns und schrecklicher Vernichtungslager. Mag exeinzelt immer noch Un-
belehrbare geben, die meinen, Uber Kleinreden bdegnung der Naziverbre-
chen alten Vaterlandsstolz erhalten zu kdnnen, rargsener Umgang mit der
Schuld der Vater verwehrt Deutschen heute naiviferdnzierten Stolz auf das
eigene Vaterland und damit moglicherweise auch/dierlandiebe

34 Wegen der Ubertretung des géttlichen Verbots imadias von Gott (1.Mose 3,9ff.) zur Rede
gestellt, erfahrt Adam sehr schnell, daf? er sictninter naiver Folgsamkeit gegeniiber Eva
verstecken kann. Auch Evas Hinweis auf die Verfagrdurch die listige Schlange — die ja wohl
auch ein Geschopf Gottes ist — verfangt nicht. @esler Fall, das Gegebensein dieser Schlange
ist Schicksal. Ihrer Verfiihrung zu folgen, bleilmt &kt zu verantwortender Freiheit, wenn denn
Gottes Verbot Sinn macht.

35 O.S.11.
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Doch Liebe von ungetribtem Stolz auf das Liebedatgbhangig zu machen,
ist in mehrfacher Hinsicht fragwirdig. Die Bedingem gelingenden Lebens-in-
Beziehung sprechen gegen die Abhéangigkeit der Liabe ungetriibtem Stolz
oder Leugnung von Schatten. Reife Liebe vertragh siehr wohl mit diffe-
renzierter Sicht und verschlief3t ihre Augen niaht Abgriinden. Auch, dal3 das
Vaterland Heimdand bzw. umweltist und mehr vergegenwartigt als Zeiten
menschlicher Schuldverirrung, bleibt fur sie im dBli Reife Liebe weil3, dafd
Verurteilung von Verfehlung nur dann Beziehungsabbreinschlief3t, wenn der
die Verfehlung Verantwortende keine Schuldeinsashigt.

Wer ungetriibten Stolz zur Bedingung Deutscher Vatésliebe macht, lebt
im Vorgestern und erweist sich unlebendigem Denkanh Entweder-Oder-
Muster verhaftet. Festhalten an ungetribtem Stelat Schuldeinsicht im Wege.
Angemessener Umgang mit der ,Schuld der Vater" mmkelie Fragwurdigkeit
besagten Stolzes auf das Vaterland und weil3 vootgedr Demut.

Wer die gebotene Demut unablésbar mit dem Bild nuritefig niedergeschla-
gener Augen und gesenkten Hauptes verbindet, naifhech begreifen, dafl3 die
ehrlicher Demut zugehorige Unterordnung eine Umtbrong unter die lebens-
forderlichen Prinzipen mitmenschlichen Miteinandéasstellt und von daher nur
kurzsichtigen Unbetroffenen einen dauernden Gruatket) ihrerseits (stolz) auf
den Demutigeminatzuschauen. Ehrliche Demut ist eine Sache der Etmbare
Demut verdient Umgang ,in Augenhdhe®. Wer sich &ahuld der Vater im
beschriebenen Sinne stellt und im rechten Momeak @inmal vor den Opfern
der ,Missetaten der Vater* auf die Knie fallen k&hwerliert deswegen nicht den
»<aufrechten Gang“, sondern gewinnt ihn fir alle iGgesinnten.

Unter der Voraussetzung angemessenen Umgangs infiictield der Vater ist
auch Deutschen heute maéglich, ihr Vaterland erhebétauptes zlieben

36 Ich erinnere an den Kniefall Willy Brandts vor déngen der Welt am 7.12.1970 in Warschau. —
DafR zum Schuldbekenntnis Vergebungsbitte und dieiBehaft zu Wiedergutmachung nach be-
sten Kraften gehdrt, ist uralte SelbstverstandiihkGeht es um von den Vatern ,geerbte”
Schuld, sind die Grenzen der Krafte zur Wiedergehmag bei den Kindern nattrlich auch zu
berticksichtigen.
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